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RESUMEN

El trabajo es una sintesis abreviada de tesis doctoral. Se excluyen de esta version los
capitulos referidos al marco teorico y metodologico de Intencionalidad Editorial,
enfoque desde el cual se realizo el trabajo de campo sobre los materiales. Analiza las
etapas del mito fundaste de la democracia argentina tras los afios del Terrorismo de
Estado. La llamada transicion a la democracia fue un escenario de multiples conflictos
simbolicos respecto a la representacion del pasado reciente. Se detiene en el periodo que
va desde la Guerra de Malvinas (origen del mito) hasta la sancion de las leyes de
impunidad (consolidacion del mito). Abre, finalmente una hipotesis sobre los afios que
seguiran. La revision y ampliacion de esta investigacion se tradujo en el libro “El mito
de los dos demonios”, publicado por EDIUNC a finales de 2018.
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INTRODUCCION

(Clarin y La Nacion inventaron el mito de los dos demonios? ;O fueron agentes de
enorme relevancia para su afirmacion y consolidacion? La respuesta no es sencilla y
esta, en todo caso, en el nudo del debate tedrico sobre los alcances del poder mediatico
en las sociedades modernas.

(Quién crea un mito? O mejor: ;jAlguien lo crea de modo intencional o simplemente es
el emergente de una determinada condicion social y cultural? Otorgarle condicion de
mito al conjunto de ideas que sostuvieron el particular escenario que se abri6 paso tras
el retorno de la institucionalidad democratica luego de los oscuros afios del genocidio
perpetrado entre 1976 y 1983 es un “a priori metodoldgico”, una lectura filosofica sobre
una etapa de gran importancia estratégica para la afirmacion y continuidad del llamado
periodo neoliberal en Argentina.

Hacemos —elegimos- uno de los tantos abordajes posibles: aquel que inscribe en los
extensos campos de la comunicacion y la cultura. En ese generoso territorio cohabitan
la teoria politica, la sociologia de la cultura y la filosofia del poder para intervenir
materiales periodisticos, documentos juridicos y discursividad politica. Desde alli,
intentaremos complejizar las relaciones entre los medios masivos de comunicacion
(especialmente la prensa) y los actores centrales del momento para comprender las
claves que intervinieron en la configuracion hegemonica sobre el sentido del pasado
reciente.

El mito de los dos demonios se origina, se afirma y se consolida en tanto premisa
cultual dominante y- por ello- ordenadora del debate politico de la etapa que se extiende
entre el fin de la Guerra de Malvinas (1982) y la aprobacién de las leyes punto final y
de obediencia debida (1987). La etapa a analizar esta considerada por diferentes autores



Cultual aominante y- por €llo- ordénadora del debate politico de 1a €tapa que s€ extiende
entre el fin de la Guerra de Malvinas (1982) y la aprobacion de las leyes punto final y
de obediencia debida (1987). La etapa a analizar esta considerada por diferentes autores
como un momento particular, una fase, del periodo de la valorizacion financiera
iniciado en 1976.

Para ello recurrimos a una tradicion en el campo de la investigacion académica que
permite analizar integralmente al aparato cultural o superestructural en relativa
autonomia de las relaciones econdmicas; y que pone en constante dialéctica a cada uno
de los elementos propios del proceso periodistico: economia politica de los medios,
mensaje y contexto histdorico-social. La totalizacion de esos elementos resulta posible
desde el encuadre filosofico del pensamiento marxista, particularmente en una de sus
variantes: la Teoria de la Hegemonia desarrollada por Antonio Gramsci.

Con base en esta premisa filosofica adoptamos para el presente trabajo el modelo de
Intencionalidad Editorial, el cual emerge como resultado de un proceso de reflexion
teorica en el marco de las actividades de un equipo de investigacion encabezado por
Victor Ego Ducrot. Asi, incorporamos al analisis del bloque histdrico emergente en la
etapa de estudio a un conjunto de aspectos que se vinculan entre si al interior de los
procesos periodisticos: el campo simbolico, el campo de la materialidad y las
dimensiones del hacer informativo.

El modelo de Intencionalidad Editorial naci6 como resultado de un trabajo investigativo
con sede en la Facultad de Periodismo y Comunicaciéon Social (FPyCS) de la
Universidad Nacional de La Plata (UNLP) y la Carrera de Comunicacion Social de la
Facultad de Ciencias Politicas y Sociales (FCPyS) de la Universidad Nacional de Cuyo
(UNCuyo). Desde ambas unidades académicas elaboramos documentos, propiciamos
debates cientificos y promovimos seminarios de grado y posgrado. Esa tarea, iniciada
en 2004, se reflej6 en un importante nimero de tesis de licenciatura, maestrias y
doctorados asentadas en sus fundamentos tedrico-metodologicos; en la participacion del
equipo en diversos congresos, jornadas y simposios nacionales e internacionales; y en la
publicacion de los avances en libros y revistas especializadas de América Latina. Sobre
este punto se destacan un niimero especial de la revista Trampas de la Comunicacion y
la Cultura, editado en octubre de 2005 por la Facultad de Periodismo y Comunicacion
de la UNLP y el libro Sigilo y nocturnidad en las practicas periodisticas hegemonicas.
Una Introduccion al modelo de la Intencionalidad Editorial, editado por el Centro
Cultural de la Cooperacion en octubre de 2009.

Impulsamos, ademas, unidades de analisis y produccion asentadas en los contenidos del
modelo propuesto, En este caso debemos mencionar el Observatorio de medios de
Argentina, el Observatorio de Periodismo y Derechos Humanos, la Agencia Periodistica
del Mercosur (APM) y la Agencia Taller de Periodismo Alternativo (ATPA),
experiencias que se desarrollan en los centros académicos antes mencionadas.

En las proximas paginas intentaremos determinar cual fue la Intencionalidad Editorial
asumida por el periodismo en la etapa postdictatorial (1983-1987). Como hipotesis
diremos que la prensa analizada construyd y/o colabord en la construccion de un
determinado modelo de “transicion democratica” en funcion de los particulares
intereses que cada uno de los medios seleccionados representa al interior del bloque de
poder. ;Qué hicieron? Aseguraron la continuidad del periodo iniciado a mediados de la
década anterior desde nuevos elementos de legitimacion. ;Como lo hicieron?
Promovieron el mito de los dos demonios como una ruptura simbdlica entre pasado y
presente para sostener el desarrollo de un modelo de dominacion hegemonica -el
periodo de la valorizacion financiera- iniciado en 1976 a partir del Terrorismo de
Estado. ;Qué herramientas utilizaron? Las piezas periodisticas apuntalaron la
demonizacion-victimizacion de la figura del detenido-desaparecido, en tanto actor co-
responsable de la violencia politica y/o sujeto “inocente”, desprovisto de proyecto
politico. Al mismo tiempo, se distanciaron tanto de los reclamos mas radicales del
Movimiento de Derechos Humanos como de las pretensiones de autolegitimacion del,
por esos afos, relativamente debilitado poder militar. En general sostuvieron la
estrategia gubernamental, es decir, la primacia de la contradiccion autoritarismo-
democracia como matriz ordenadora del debate politico.

Desde el punto de vista metodoldgico, realizaremos un abordaje cuantitativo y
cualitativo que permite realizar una triangulacion entre las caracteristicas del sistema de
propiedad de los medios seleccionados (Clarin y La Nacion), los mensajes que éstos
difundieron en torno al tema v las puias expresadas por los suietos mas relevantes del



cualitativo que permite realizar una triangulacion entre las caracteristicas del sistema de
propiedad de los medios seleccionados (Clarin y La Nacion), los mensajes que éstos
difundieron en torno al tema y las pujas expresadas por los sujetos mas relevantes del
contexto histdrico social.

Por su capacidad de producir y reproducir ideologia, los medios de comunicacion tienen
un caracter estratégico en la construccion de sentido comun, capacidad que se traduce
en el disefio de escenarios politicos favorables para el desarrollo de los proyectos
hegemodnicos de las clases dominantes. Sin embargo, este proceso no es lineal ni
estatico, esta condicionado por su cardcter dinamico y dialéctico, por las
contradicciones internas de la propia clase hegemoénica y por la capacidad real o
potencial de construccion contrahegemonica de los grupos subalternos.

A partir del reconocimiento de los medios de comunicacion como instrumentos para la
construccion de hegemonia, nos detendremos en la particularidad de los estudios sobre
periodismo. Desde alli analizaremos integralmente las construcciones simbolicas
(aquello que los medios publicaron), la materialidad (los intereses politicos y
econdmicos de las empresas periodisticas) y las técnicas del hacer profesional (aquellas
herramientas propias del oficio). So6lo la relacion compleja entre estos campos nos
conducira a responder la siguiente pregunta: ;Coémo las coberturas periodisticas en la
etapa postdictatorial (1982—-1987) se ubicaron en la estrategia global de construccion de
hegemonia de los sectores dominantes: el desarrollo y la consolidacion del mito de los
dos demonios?

Un aporte a los estudios sobre el tema

La relacion entre la prensa y los derechos humanos fue suficientemente investigada por
trabajos que, fundamentalmente, se orientaron a describir el papel de los medios de
comunicacion durante la ultima dictadura civico-militar genocida. Los textos mas
relevantes son: Deciamos ayer. La prensa argentina bajo el Proceso, de Eduardo
Blaustein y Martin Zubieta; La cuenta regresiva, de Cesar Diaz; y La tipografia de
plomo. Los grandes medios grdficos en la Argentina y su politica editorial durante
1976-1983, de Martin Malharro y Diana Lopez Gijsberts. Todos ellos, y varios otros,
pusieron de manifiesto el lugar que ocuparon los medios de comunicacion en la
estrategia propagandistica del Estado Terrorista. Son estudios hechos por periodistas y,
metodologicamente, asumen el andlisis historico desde la perspectiva del hacer
periodistico. Tienen, por ello, un fuerte valor descriptivo.

Otros trabajos se ubican en la perspectiva de la Semiotica y la metodologia del analisis
del discurso. También ubican el recorte temporal en la etapa dictatorial. Sin dudas, el
mas riguroso es Los derechos humanos en Argentina: del ocultamiento a la
interpelacion politica compilado por la Dra. en Filosofia Norma Féscolo. Alli, como en
casi todos los abordajes centrados en este enfoque teorico-metodologico, aparecen como
pilares los aportes de Eliseo Veron, Teun Van Dijk y Umberto Eco.

En cuanto al analisis del contexto social y politico del momento de la transicion,
tomando a la prensa de la época no como objeto de estudio, sino como material o
insumo para enfoques socioldgicos o historicos, podemos destacar La rebelion de las
Madres, y La otra lucha, ambos escritos por Ulises Gorini; La historia politica del
Nunca Mas, de Emilio Crenzel; Juicios, castigos y memorias de Carlos Acufia y otros,
donde sobresalen articulos de Elizabeth Jelin y Oscar Landi. Estos analisis son muy
importantes en la historizacion del movimiento de derechos humanos y en la
problematizacion general de la memoria colectiva.

A esta ultima perspectiva podemos agregar los trabajos de Horacio Verbitsky, quien
desde la especialidad metodoldgica de la investigacion periodistica escribié La
posguerrra sucia 'y Civiles y militares. Memoria secreta de la transicion. Estos titulos
tienen un gran valor documental.

Finalmente, los enfoques de economia politica aportan una mirada estructural sobre el
tema. Son, por ello, muy relevantes para ubicar a la etapa como parte de un periodo
mayor, contenido asimismo en el interior de un modelo de acumulacion especifico del
sistema capitalista a escala planetaria: la valorizacion financiera, neoliberalismo o
neoconservadurismo. En esta linea se destacan los aportes de Eduardo Basualdo, como
Sistema politico y modo de acumulacion en Argentina o El nuevo poder economico en
la Argentina de los afios ochenta. Este Gltimo trabajo fue realizado con la participacion
de Daniel Azpiazu y Miguel Khaviesse. También sobresalen otras contribuciones:
Cronica de la decadencia de Jorge Beinstein, Estado, Capitalismo y Democracia en
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de Daniel Azpiazu y Miguel Khaviesse. También sobresalen otras contribuciones:
Cronica de la decadencia de Jorge Beinstein, Estado, Capitalismo y Democracia en
Ameérica Latina de Atilio Boron y Argentina: los dilemas de la democracia restringida,
de Alcira Argumedo.

A pesar de la extensa y variada produccion enunciada anteriormente, podemos
encontrar, al menos, un espacio o problema investigativo no abordado. Para delimitar
ese espacio consideramos tres aspectos:

1- Los estudios sobre el rol de la prensa y los derechos humanos concluyen, a lo sumo,
en 1983 con la restauracion institucional. De ello se desprende que el problema de
investigacion estuvo delimitado (restringido) por la relacion dictadura-medios-derechos
humanos. No asumen, o asumiéndolo no se explayan, a la postdictadura como una etapa
que corresponde ubicar en el mismo periodo historico iniciado en 1976 y que, por ello,
contiene elementos de ruptura y continuidad con la etapa anterior.

2- Los estudios que abordan como problema la complejidad de la llamada transicion
(final de la dictadura e inicio de la institucionalidad) ubican a la prensa como material o
insumo, no como parte del objeto de estudio.

3- Ninguno lo hace desde la perspectiva teorica de la Intencionalidad Editorial, es decir,
desde un modelo propio de andlisis, asentado en el proceso periodistico, desde la
especificidad del mismo al interior del campo comunicacional, y desde la interaccion
dialéctica de sus componentes simbodlicos, materiales y pragmaticos.

Tomaremos, entonces, como punto de partida los aportes anteriormente mencionados y
buscaremos hacer un replanteo -desde un nuevo escenario politico y social, y desde la
particularidad del proceso periodistico- de aquella pregunta formulada por Armand
Mattelart en Chile de 1973, en el escenario previo al golpe de Estado encabezado por
Augusto Pinochet: ;Como los medios se ubican en la estrategia global de ocultamiento
e inversion de la realidad que aplica el imperialismo?

JPor qué hacemos esta investigacion?

En lo general, nos proponemos analizar el papel de las coberturas periodisticas en el
origen, expansion, afirmacion y consolidacion del mito de los dos demonios como
construccion hegemonica de los sectores dominantes en la etapa postdictatorial llamada
“transicion hacia la institucionalidad democratica” (1982 - 1987).

En lo especifico, nos proponemos: sistematizar la dinamica de las disputas de poder que
se libraron entre los bloques hegemonico y contra-hegemonico, y al interior de cada uno
de ellos; analizar como caracterizaron los medios analizados a la figura del detenido-
desaparecido y las practicas del movimiento de derechos humanos; analizar la
caracterizacion propuesta por dichos medios sobre el accionar represivo de la llamada
“lucha antisubversiva” y sobre los desafios del poder politico emergente en materia de
derechos humanos; describir los elementos de parcialidad de clase o grupo que se
desprenden del uso, pretendidamente imparcial, de las herramientas técnicas propias del
hacer periodistico; y relacionar las coberturas periodisticas analizadas entre si y con los
intereses estratégicos de los sectores dominantes durante la etapa.

Buscamos contribuir al estudio de los medios de comunicacion, particularmente de los
procesos periodisticos, como constructores de hegemonia desde una especificidad no
abordada hasta aqui: el papel del periodismo en la construccion de sentido comun sobre
derechos humanos. En otros términos, intentaremos ocupar un lugar clave para el
analisis del complejo y dindmico escenario politico argentino configurado en el periodo
de la “restauracion democratica”. En ese periodo, uno mas en la gran etapa iniciada en
1976, las consecuencias del Terrorismo de Estado y las disputas en torno al sentido de la
relacion pasado-presente jugaron un rol fundante. Efectivamente, este escenario influyo
en la construccion de una memoria oficial que se extendid por muchos afios y que
generd, por un lado, un amplio espacio para la impunidad juridica del genocidio
dictatorial, y por otro lado, la continuidad y profundizacion de medidas de gobierno de
corte neoliberal.

Al mismo tiempo, en momentos en que la academia parceld sus problemas de
investigacion en el contenido o en la recepcion de los medios de comunicacion,
buscamos recuperar criticamente los grandes relatos en materia de estudios sobre
periodismo, es decir, sin caer en enfoques mecanicistas, insertarlos en un analisis
integral, totalizador, que contemple su campo simbdlico, su campo de la materialidad y

Tac smatrttmrrilaridadac Aa c1v hamnar AacdAa 119903 vt da tvavracttvativsra ~11a ohhandAana A1 a~ntr1al



periodismo, es decir, sin caer en enfoques mecanicistas, insertarlos en un analisis
integral, totalizador, que contemple su campo simbdlico, su campo de la materialidad y
las particularidades de su hacer desde una mirada investigativa que abandone el actual
paradigma “mediocéntrico”.

Finalmente, intentamos realizar aportes académicos de relevancia, tendientes a
desenmascarar los mecanismos de dominacién simbodlica, cuya expresion mas
importante -los medios de comunicacion social- no puede ser comprendida globalmente
al margen de su naturaleza disciplinante y su caracter propagandistico. Este rasgo, y la
densidad tedrica que en €l subyace, esta poco desarrollado en las carreras universitarias
de Comunicacion Social.

Nuestro enfoque tedrico

El marco teodrico que elegimos para esta investigacion es la Intencionalidad Editorial. El
mismo, como dijimos, se viene desarrollando y profundizando a partir del trabajo
conjunto de docentes, investigadores y periodistas de diferentes unidades académicas.

Sostenemos como punto de partida que dicho modelo surge desde la necesidad de
reflexionar tedricamente sobre el propio hacer periodistico. Es decir, surge desde la
busqueda de especificidad de una teoria del periodismo que supere, por un lado, las
insuficiencias naturales de los estudios que abordan el problema desde otras disciplinas
o campos del conocimiento -como la Semiotica o los Estudios Culturales- y por otro
lado, los limites que han demostrado tener aquellas teorias meramente descriptivas de
las rutinas del oficio.

Una serie de premisas filosoficas constituyen el encuadre del modelo de Intencionalidad
Editorial. Se trata de categorias tedricas que conforman el nucleo conceptual de los
enfoques totalizadores, particularmente en el pensamiento marxista, en su variante de la
Teoria de la Hegemonia: autonomia relativa del aparato cultural, bloque historico,
hegemonia, Ideologia y sentido comun.

El analisis marxista entiende comunmente que la base estructural (la economia y las
relaciones de produccion) ostenta una prioridad explicativa respecto de la
superestructura (las instituciones culturales y politicas) o le fija a ésta limites externos.
Enfoques como el de Antonio Gramsci intentan sostener que la superestructura tiene,
por lo menos, una autonomia relativa respecto de la base econdmica. Las instituciones
mediaticas, como parte del aparato cultural, son herramientas (relativamente
autonomas) de transmision de los valores de la Ideologia de los sectores dominantes, lo
que permitira a estos sectores obtener el consenso necesario para ejercer su liderazgo y
autoridad: en términos gramscianos, la hegemonia.

Antonio Gramsci definid a la Hegemonia como “la capacidad que tienen las clases
dominantes en ciertos periodos historicos, de ejercer un liderazgo social y cultural y, por
estos medios, la de conservar su poder sobre la direccion econdomica, politica y cultural
de la nacion”. Situacion en la que ciertas maneras de hacer inteligible el mundo (y que
se ajustan a los intereses de la alianza hegemonica o del bloque de poder) buscan
activamente el consentimiento social.

La hegemonia naturaliza una Ideologia de clase y la transforma en sentido comun. Pero
las contradicciones y los continuados conflictos de intereses entre las clases -y al
interior de éstas- aseguran el dinamismo de este proceso, es decir, que la hegemonia
nunca sea total.

Se desprende del recorrido conceptual anterior que uno de los aspectos del
funcionamiento de los medios masivos, el proceso periodistico, pertenece al escenario
del debate y de la puja en torno al poder. En otros términos, es la lucha por el poder la
razon de ser del periodismo.

El periodismo, es entonces una especie particular de propaganda, que se especifica y se
define por una metodologia y un conjunto de técnicas propias. Esa especificidad del
proceso periodistico, que lo distingue del resto de los relatos que pertenecen al &mbito
de la propaganda, es su objetividad, entendida ésta no como neutralidad sino como
inexcusable referencia al hecho objetivo, revelado por la fuente. Entonces, segun Victor
Ego Ducrot: “el periodismo es propaganda objetiva, basada en hechos susceptibles de
ser constatados y confirmados en su objetualidad y veracidad por las llamadas fuentes,
sean éstas directas, indirectas, testimoniales o documentales”.

Pero decir que el periodismo es propaganda objetiva nos lleva a revisar la dicotomia
ontre ohietividad-ciihietividad Fqa contradiccidn ec falea nor inciificiente: 1a recoliicidn
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Pero decir que el periodismo es propaganda objetiva nos lleva a revisar la dicotomia
entre objetividad-subjetividad. Esa contradiccion es falsa por insuficiente: la resolucion
en cualquiera de los dos sentidos de esa dicotomia nos introduce en un callejon sin
salida. Si aceptamos la objetividad (como neutralidad) a secas, dejamos fuera el aspecto
propagandistico del periodismo y aceptamos las premisas de la escuela anglosajona. Por
el contrario, caer en el subjetivismo nos aleja de la particularidad técnica del relato
periodistico en relacion con otras formas de la propaganda: el uso y tratamiento de las
fuentes.

Por esto, agregamos un segundo par dicotdmico que interactua dialécticamente con el
primero para completarlo. La naturaleza del proceso periodistico surge, entonces, de la
relacion dialéctica que existe entre la dicotomia objetividad-subjetividad y la dicotomia
entre parcialidad-imparcialidad. “Asi como la objetividad es un componente del proceso
periodistico, el mismo necesariamente sera parcial, como lo es toda actividad humana
desde el punto de vista cultural antropologico, y entendida esa parcialidad como
asuncion de una posicion propia del periodista y/o del medio ante el complejo y
multifacético entramado de hechos sobre los que trabaja la practica periodistica”. En
consecuencia, “‘el proceso periodistico es necesariamente objetivo y es necesariamente
parcial.

Desde esa dialéctica podremos entender la esencia del discurso periodistico de las clases
dominantes. Determinar la Intencionalidad Editorial consiste, entonces, en reconocer el
caracter mitico de la objetividad expresada por los medios de comunicacion
hegemodnicos, mecanismo a partir del cual presentan su propia parcialidad (discurso de
clase o de grupo) como discurso de validez universal. Para lograr analizar este proceso
de modo integral debemos relacionar los intereses economicos, las relaciones politicas,
los posicionamientos asumidos en contextos de relevancia, los recursos simbdlicos y las
herramientas técnicas utilizadas en la actividad informativa

Aspectos metodolégicos

El objeto de estudio, decian los autores de la revista Comunicacion y cultura en los
tumultuosos afios setenta, mas que cristalizarse en un corpus determinado, “es una
funcidn: la circulacion de Ideologia en condiciones particulares de circulacion”. En este
caso, mas puntualmente, la insercion de las coberturas periodisticas en la estrategia
hegemonica de los sectores dominantes en la etapa postdictatorial: la consolidacion del
mito de los dos demonios.

El objeto empirico, es decir, la unidad de analisis, es la prensa escrita, especificamente
los diarios Clarin y La Nacion en la etapa analizada. Este corpus se ha seleccionado de
acuerdo a los siguientes criterios: a- se trata de medios de circulacion nacional y lideres
en ventas de ejemplares en el periodo fijado para el analisis (esto permite deducir que
son los medios graficos que llegaban a mas lectores); y b- por la capacidad de incidir en
la agenda tematica del sistema de medios; ambos perioddicos influyeron notablemente en
la seleccion y jerarquizacion informativa de los medios electronicos (Por lo general, las
noticias aparecidas en las portadas de estos diarios encabezan los titulares informativos
de los principales canales de television y radios)

Ademas, los medios seleccionados correspondieron en su materialidad a un sistema de
propiedad que expresaba a sectores diferenciados. Por ello mantuvieron una histérica
disputa en torno a los intereses econémicos que son asimilables con el sector de las
clases dominantes que cada uno representaba. Esta seleccion es apropiada para
comprender el caracter dinamico de la hegemonia y las modificaciones en las relaciones
de fuerza al interior de las clases dominantes.

En cuanto a la unidad de recoleccion, es preciso sefialar que el periodo de la
valorizacion financiera, segin Eduardo Basualdo, se inici6 en 1976. Por lo tanto, el
recorte temporal definido para el andlisis (1982 — 1987) se presenta como una etapa (la
“Transicion” o postdictadura) al interior de ese gran periodo que se extenderia, segun
estas interpretaciones, al menos hasta comienzos del nuevo siglo. Se analizaron,
entonces, en esta etapa los corpus periodisticos correspondientes a algunos hitos
histéricos agrupados en cuatro fases por la que atraveso el desarrollo del mito de los dos
demonios: origen, expansion, afirmacion y consolidacion.

Estructuracion de la investigacion

La investigacion esta organizada en cinco capitulos.



structuracion ae ia investigacion
La investigacion esta organizada en cinco capitulos.

En el primero pretendemos ubicar la especificidad de la etapa postdictatorial en el
periodo de la valorizacion financiera, y a éste en el devenir del sistema capitalista a
escala global. En el marco de esta tarea, desarrollaremos las premisas tedrico-politicas
que constituyeron al mito de los dos demonios como mito fundante de la etapa
analizada.

En los cuatro restantes desarrollamos el analisis que resulté de las observaciones del
corpus seleccionado. Cada capitulo correspondiente a una fase en el desarrollo del mito
de los dos demonios. Estos recorridos surgen de la relacion dindmica entre los discursos
publicados por los medios, sus intereses politico-empresariales y la confrontacion intra
e inter hegemonica librada en la definicién del nuevo bloque histérico surgido tras la
caida del régimen dictatorial.

E1 MITO DE LOS DOS DEMONIOS
Contexto politico y tensiones culturales en la postdictadura
De dos cosas debe cuidarse el hombre nuevo: de la derecha cuando es diestra,
de la izquierda cuando es siniestra.
(Mario Trejo, Apuntes para una critica de la razon poética)

1- El antagonismo dictadura/democracia

En las siguientes paginas proponemos analizar el complejo escenario que caracterizo a
una nueva etapa del periodo de la valorizacion financiera en Argentina. La llamada
“transicion a la democracia” -segun el enfoque oficial- o “postdictadura” -de acuerdo
con las teorias criticas- corresponde a una de las etapas del periodo iniciado en 1976 con
la irrupcion del golpe civico-militar genocida y la implantacion del terrorismo de
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con las teorias criticas- corresponzie auna de las etapas del périodo iniciado en 1976 con
la irrupcion del golpe civico-militar genocida y la implantacion del terrorismo de
Estado.

Siguiendo a Cecilia Lesgart, la teoria politica y las ciencias sociales se concentraron
desde comienzos de los afios ochenta en los opuestos “democracia/autoritarismo” y
“democracia/revolucion” como ejes ordenadores de la produccion académica de la
época. Esto se explica en gran parte por la particular brutalidad del régimen represivo
anterior, aunque también puede ser entendido como un fenémeno determinado por la
emergencia a escala global de nuevos paradigmas asociados al postmodernismo, en lo
cultural y politico, y al neoliberalismo, en lo econdémico. Asi, los conceptos de
autoritarismo y revolucion quedaron asociados a formas politicas violentas, y la
democracia aparecia como concepto omniabarcativo, como categoria fundamental,
como consigna politica (Lesgart, 2003: 11-120). De este modo, quedaron desplazadas
del imaginario politico dominante aquellas “viejas” contradicciones antagdénicas que
fueron visibles en otros momentos de nuestra historia: ‘“nacidon/imperialismo”,
“pueblo/oligarquia”, “obreros/burguesia”; una serie de dualismos que simbolizarian
conflictos y que, como toda simbolizacion, tienen un referente real. En ese marco, el
binomio “democracia/autoritarismo” aparece como la continuacion de esta cadena de
oposiciones.

La primacia del término democracia en el debate politico y académico se manifesto,
incluso, en la metafora que intentd denominar la etapa: “transicion a la democracia”.
Pero més que un proceso de democratizacion, dijo Isidoro Cheresky, lo expresado en
aquellos anos fue una liberalizacion: “la caracteristica principal ha sido la introduccion
de la dimension liberal en el imaginario politico, es decir, la desarticulacion de la
tradicion democratico-populista a favor de una articulacion de la tradicion democratico-
liberal” (Cheresky, 1987: 70-77). El vocablo transicion —en tanto “intervalo entre un
régimen politico y otro”- puede entenderse por lo general como una etapa que
“comenzaria cuando un régimen entra en crisis terminal y culminaria con las primeras
elecciones constitucionales”. La transicion argentina, desde estd perspectiva,
comprenderia los afios 1982 y 1983. Pero la “transicion a la democracia”, en el caso
argentino, fue definida como un “proceso extendido en el tiempo, cuya primera fase es
la descomposicion del régimen autoritario, la segunda fase es la instalacion de un
régimen politico democratico y, la tercera, el momento en que se plantea la tarea de
consolidar el nuevo régimen” (Lesgart, 2003: 11-120).

El enorme desencanto que sobrevino a las sucesivas crisis que vivid el pais desde los
afios ochenta desnudo las limitaciones de aquellos enfoques. Dijo Ulises Gorini que “el
concepto de transicion connota ambigiiedad respecto de la etapa que pretende describir,
en tanto que hay certeza sobre su punto de partida —la dictadura- pero no asi sobre el
futuro —la supuesta democracia-”. En realidad, el componente democratico de aquella
etapa por la que atravesaron los paises del Cono Sur, estaba fundamentalmente asentado
en “el simple hecho de que surgieron de la caida de dictaduras” y “recuperaron
ciertamente algunas libertades conculcadas” pero “de ninguna manera llegaron a
instituir, mas alld de sus apariencias y rasgos formales, un régimen genuinamente
democratico” (Gorini, 2008: 15-16).

Asumimos, entonces, para caracterizar la etapa el concepto de postdictadura, Comienza
en 1982, con la derrota de la Guerra de Malvinas, el disefio de un cronograma electoral
y el origen del mito de los dos demonios. Termina en 1987, con la sancion de la Ley de
Obediencia Debida, la consolidacion del mito y el inicio de una nueva y prolongada
crisis; una crisis que dard paso en 1989 a una nueva etapa en la que se desarrollaran y
afianzaran nuevos mitos hegemonicos.

En 1982, en plena crisis de la etapa iniciada con el régimen civico-militar, los sectores
dominantes aspiraban a sostener y profundizar el proyecto iniciado en 1976, mientras
que los sectores subalternos habian logrado, sobre el final de la dictadura, recuperar
cierta capacidad de organizacién para ponerla en funcion de una creciente protesta
social asentada en demandas politicas y econdmicas. Pero el campo popular iba a sentir
el extraordinario retroceso que implico el aniquilamiento de muchos de sus cuadros; en
tanto que los sectores hegemoénicos iban en la busqueda de extender sus bases de
legitimacion. En ese marco, las Fuerzas Armadas, el gobierno radical encabezado por
Raul Alfonsin, la oposicion politica, el Movimiento de Derechos Humanos, el poder
judicial, los medios de comunicacion y los grupos econdmicos fueron actores esenciales
en la etana aue estaba comenzando Se tratd de una dinamica condicionada nor las



Raudl Altonsin, la oposicion politica, el Movimiento de Derechos Humanos, el poder
judicial, los medios de comunicacion y los grupos econémicos fueron actores esenciales
en la etapa que estaba comenzando. Se tratdé de una dinamica condicionada por las
complejas relaciones que se establecieron en este escenario: cada uno de los actores
intent6 resolver sus propias contradicciones internas, al tiempo que ponian en juego un
conjunto de intereses estratégicos en una disputa hegemonica por determinar los modos
en que se debia abordar politicamente el principal tema pendiente de la etapa anterior: la
desaparicion forzada de personas.

2- Matriz tedrico-politica

El largo exilio, sobre todo en México, de muchos intelectuales argentinos durante el
periodo dictatorial dejé como legado un nuevo rumbo en los estudios sociales: la
centralidad de la democracia politica en los procesos de trasformaciones sociales.

Este nuevo rumbo se materializo, segun Ratl Burgos, en tres dimensiones: “la reflexion
critica y autocritica sobre la experiencia inmediatamente anterior de la izquierda
argentina”; “la reflexion critica en torno al marxismo y los resultados historicos de las
practicas con el relacionadas™; y “la reflexion acerca de la evidente apertura de un
proceso de transicion democratica” (Burgos, 2004: 303-320).

Este viraje académico se concentr6 en buena parte en la revista Controversia, que
contenia a varios intelectuales que venian de sostener un apoyo al la lucha armada de la
izquierda argentina; es decir que eran parte del “demonio subversivo”. Pero al calor de
textos como “Los Usos de Gramsci” de Juan Carlos Portantiero (1977), comenzaron a
re-definir el concepto de “revolucion” desde la centralidad tctica y estratégica del
concepto y la practica de la democracia”. La “Hegemonia” como categoria del
pensamiento marxista quedé apartada de la totalidad dialéctica que la contiene y se
volvid sinénimo de consenso democratico y negociacion.

Afios antes, la idea misma de democracia estaba, para estos intelectuales, mediada
tedrica y temporalmente por la conquista del poder y el proceso de transicion al
socialismo, régimen en el cual “la verdadera democracia” debia aparecer y
desarrollarse. Empezaba, por entonces, a hablarse de “radicalizacion de la democracia”,
de la mano de los aportes de Ernesto Laclau en “Hegemonia y estrategia socialista”.

Muchos de estos intelectuales regresaron a la Argentina para sumarse, en 1983, al
candidato de la UCR y adhirieron a una posicion fuertemente institucionalista de la
politica. Se conformd el llamado “Grupo Esmeralda”, desde el cual se delinearon gran
parte de los aspectos centrales que caracterizarian al discurso alfonsinista, incluido, por
supuesto, la politica de derechos humanos. Asi, el aporte de los “gramscianos
argentinos” se verifica fundamentalmente en las premisas filosoficas que sostuvieron las
decisiones oficiales en el campo politico y juridico; asi como en las negociaciones que
el Ejecutivo mantuvo con los actores principales del escenario postdictatorial. El intento
por alcanzar un respaldo a esas politicas de parte del Movimiento de Derechos
Humanos, aun a costa de su division, y las constantes negociaciones con los distintos
sectores del poder militar, todo ello en nombre de la democracia y de las posibilidades
que la realidad impusiera, llevan la marca inconfundible del re-definido concepto de
hegemonia que se despleg6 por aquellos afos.

Este fenomeno fue percibido en toda la region como una renovacion de la izquierda en
el particular contexto de las postdictaduras. Para autores como James Petras (1990) o
Agustin Cueva (1988), esta tendencia era parte de una estrategia norteamericana o
socialdemdcrata europea que, a partir de sus agencias de financiamiento, intentaba
allanar el camino ideologico hacia el neoliberalismo. Para autores como Lesgart o
Burgos, esta interpretacion es, al menos, simplista; lo que realmente se verificaria es, en
todo caso, un esfuerzo por aportar a una nueva realidad y una profunda busqueda de
nuevas perspectivas politicas.

Objetivamente, es posible observar en esta intelectualidad de izquierda renovada de la
postdictadura algunas tendencias que apuntalan —o por lo menos son funcionales- a las
premisas constitutivas del mito de los demonios:

a- una tendencia a colocar en primer lugar los aspectos politico-institucionales. El mito
necesita de la condena a toda forma de violencia politica para elevar sobre ella el valor
de las instituciones democraticas como garantes de un bienestar general.

b- una tendencia que destaca la importancia de los nuevos movimientos sociales por
sobre los “viejos” continentes politicos como partidos y sindicatos. Los “nuevos”



b- una tendencia que destaca la importancia de los nuevos movimientos sociales por
sobre los “viejos” continentes politicos como partidos y sindicatos. Los “nuevos”
sujetos cuestionan la verticalidad en los modos de organizacion social y las
concepciones de poder propias de las organizaciones setentistas ligadas a la idea de
violencia politica.

Estos aspectos relacionados a las modificaciones en los paradigmas de las ciencias
sociales merecerian un tratamiento mas detallado y especifico. Lo sefalado hasta aqui,
sin embargo, es suficiente para brindar un marco general desde el cual puede pensarse el
rico debate existente en el pensamiento tedrico-politico de los afios que comprenden la
etapa a analizar.

3- Un nuevo mito para una nueva etapa

Si reconocemos que los binomios “democracia/autoritarismo” y
“democracia/revolucion” fueron construidos como pares antagdnicos ordenadores desde
1982, podemos concluir que el mito de los dos demonios corresponde organicamente a
esa construccion. El mito asume, segin Gorini, que “la accién guerrillera habia
precedido a la accién militar, a la vez que la ultima habia sido una respuesta a la
primera” (Gorini, 2008: 59). Es decir, equiparaba responsabilidades y reconocia dos
extremos igualmente repudiables, bajo la idea de una sociedad puesta al margen en una
etapa signada por “la violencia de derecha y de izquierda”. Dicho de otro modo: a la
violencia revolucionaria se le opuso la violencia del autoritarismo; y la “democracia” es
antagonica a la violencia.

Luego desarrollaremos las profundas implicancias politicas de estas afirmaciones. Por
ahora sostendremos que constituyeron el mito fundante de la etapa postdictatorial, a
partir del cual se desplegd la construccion de una memoria oficial que marco una
ruptura con el pasado represivo y que, paraddjicamente, fue funcional a la preservacion,
en un nuevo escenario, de los intereses dominantes. El discurso militar de “guerra
antisubversiva”, erigido como mito hegemoénico de la etapa anterior, se apoyaba en la
contradiccion comunismo/anti-comunismo: era un subversivo comunista “todo aquel
que divulgara ideas contrarias a la civilizacion occidental y cristiana”. Esa construccion
mitica se habia agotado a partir del creciente desarrollo del Movimiento de Derechos
Humanos y el paulatino decline del respaldo social al gobierno militar. Los sectores
dominantes necesitaban, entonces, un nuevo mito y nuevos antagonismos para la nueva
etapa.

(Por qué hablamos de mito? Afirma Raymond Williams que por mito se entiende
comunmente, sobre todo desde el siglo XIX, a “una invencién no so6lo fabulosa sino
indigna de confianza e incluso deliberadamente engafiosa” (Williams, 2003: 226). Se
desprende de este enfoque una tesis vinculada al mito como engafo; pero también como
fabula, es decir, como relato irreal, irracional. Pero Hugo Francisco Bauza advierte que
“el mito no es solo lo irracional; tiene también una logica” que en definitiva “permite
también explicar comportamientos historicos, sociales, religiosos, lingiiisticos —
culturales en suma- de los pueblos” (Biagini y Roig, 2008: 337). Podemos decir, hasta
aqui, que el mito es un relato engafoso e irreal, fuertemente vinculado a la
configuracion cultural de una sociedad.

En el marxismo, la idea de mito aparece relacionada con la categoria de fetiche en tanto
se trata de formas de enmascaramiento que presentan como natural e invisibiliza el
contenido y la esencia social de la reproduccion capitalista (Bottomore, 1984: 316-317).
El vocablo fetiche, dice Armand Mattelart, “corresponde a la palabra mito y la palabra
ideologia calza con aquella acufiada por Barthes: mitologia. Ambas remiten a un cuerpo
racional de mecanismos tendientes a opacar las relaciones sociales de produccion
prevalecientes, y de este modo, conservar la produccion de mercancias” (Mattelart,
1998: 29-32).

(Relato irracional y cuerpo racional de mecanismos? Recurrimos, como sugiere
Mattelart, al andlisis sobre la mitologia realizado por Barthes. Asentado en una
perspectiva semiotica -se aleja por esto de las premisas tedricas del presente trabajo- el
autor propone una solida sistematizacion que gira en torno a una idea central: “el mito
constituye un sistema de comunicaciéon, un mensaje”’, se trata de “un modo de
significacion” (Barthes, 1999: 108). Lo relevante en nuestro caso, es decir, para
entender a la llamada teoria de los dos demonios como un mito hegemonico, esta en la
idea barthiana de que el mito “postula un saber, un pasado, una memoria, un orden
comparativo de hechos. de ideas. de decisiones”. en este caso. sobre el pasado reciente



entender a la llamada teoria de 10s dos demonios COmo un mito hegemonico, €sta en l1a
idea barthiana de que el mito “postula un saber, un pasado, una memoria, un orden
comparativo de hechos, de ideas, de decisiones”, en este caso, sobre el pasado reciente
de la dictadura argentina. El mito no esconde, deforma; no tiene una funcion explicativa
(por lo que no podria tener el estatus de teoria), por el contrario “tiene a su cargo
fundamentar, como naturaleza, lo que es intencion histdrica; como eternidad, lo que es
contingencia. Este mecanismo es, justamente, la forma de accion especifica de la
ideologia burguesa” (Barthes, 1999: 129).

Algo mas: la tesis de los dos demonios emerge como mito que naturaliza, despolitiza,
simplifica y despoja de historicidad al genocidio. El mito, dice Barthes, “es un habla
despolitizada (...) no niega las cosas, su funcion, por el contrario, es hablar de ellas;
simplemente las purifica, las vuelve inocentes, las funda como naturaleza y eternidad”.
Al pasar de la historia a la naturaleza, “el mito efectiia una economia: consigue abolir la
complejidad de los actos humanos, les otorga la simplicidad de las esencias, suprime la
dialéctica, cualquier superacion que vaya mas alld de lo visible inmediato, organiza un
mundo sin contradicciones puesto que no tiene profundidad” (Barthes, 1999: 129).

El mito atravesara varios momentos o fases:
a- Origen: desde la derrota de la Guerra de Malvinas hasta la apertura institucional

b- Expansion: desde la asuncion de Alfonsin hasta la presentacion del informe de la
Conadep.

c- Afirmacion: Desde el informe del Consejo Supremo de las FF.AA hasta la sentencia
del Juicio a las Juntas de Comandantes..

d- Consolidacion: desde la ley de punto final a la ley de obediencia debida.

Cada uno de estos momentos serd desarrollado en profundidad en los capitulos
dedicados al analisis del papel jugado por los medios de comunicacion en este sentido.

4- Antecedentes: el terrorismo subversivo como mito

Durante gran parte del régimen dictatorial, la idea del punto medio no tenia lugar en el
sentido comn nacional. Mas bien aparecia como mito dominante el discurso oficial de
guerra contra el demonio subversivo y, como contrapartida, la denuncia del terrorismo
de Estado como elemento unificador del naciente Movimiento de Derechos Humanos.

(Como se constituyd el Movimiento? Existian en Argentina algunas organizaciones
especializadas en esta temdtica con anterioridad al ultimo golpe de Estado: la Liga
Argentina por los Derechos del Hombre (LADH), fundada en 1937; la Asamblea
Permanente por los Derechos Humanos (APDH), creada a fines de 1975 con caracter
multi-partidario; el Servicio de Paz y Justicia (SERPAJ), con presencia en Argentina
desde 1974; el Movimiento Ecuménico por los Derechos Humanos (MEDH),
conformado en febrero de 1976 con la participacion de religiosos y laicos de diversos
cultos. Desde 1974, estos organismos venian actuando en la denuncia de las
persecuciones y los atentados sufridos por sectores de izquierda tras la muerte de Juan
Peron. Pero, frente a la represion desatada mas abiertamente a partir de marzo de 1976,
surgié una movilizacion defensiva y reactiva, en la medida en que se iban cometiendo
las violaciones, que impuls6 la emergencia de nuevos actores: Familiares de
Desaparecidos y Detenidos por Razones Politicas, Madres de Plaza de Mayo, Abuelas
de Plaza de Mayo. Estos organismos surgieron a partir del encuentro cotidiano de los
familiares de los detenidos-desaparecidos en la busqueda de sus seres queridos y, a
diferencia de los agrupamientos surgidos con anterioridad, la mayoria de sus miembros
casi no tenia experiencia politica. La solidaridad y el apoyo entre los organismos fue lo
que les permitié desplegar su lucha durante la etapa del genocidio. Sin embargo,
coexistieron dentro del movimiento varias logicas. El movimiento se hacia visible como
homogéneo, pero nacid y fue siempre heterogéneo, y en este componente diverso se
fundan las fuertes discusiones tacticas y estratégicas, fundamentalmente entre los que
proponian una oposicion frontal al régimen y los que pedian moderacion y cautela.
(Calderdon y Jelin, 1987: 173-190). En este sentido, la consigna de “Aparicion con
Vida”, centralmente levantada por Madres generd fuertes discusiones internas, mientras
que la demanda de “Juicio y Castigo a Todos los Culpables” unificaba al movimiento.

Norma Fdéscolo realizo una periodizacion aproximada de la emergencia y evolucion del
discurso de derechos humanos: “Entre 1976 y 1978 el discurso de derechos humanos es
excluido del campo semantico mediante la mentira respecto de lo que estaba
sucediendo, la prohibicion de hablar, la descalificacion de los emisores. Es la época en
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excluido del campo semantico mediante la mentira respecto de lo que estaba
sucediendo, la prohibicion de hablar, la descalificacion de los emisores. Es la época en
que se caracteriza al discurso de las Madres, en el eje razon/sin razon, como insensato:
el discurso del loco. Entre 1978 y 1981 el discurso del movimiento es apoyado por
enunciadores externos, como la Comision Interamericana de Derechos Humanos
(CIDH). En este caso, el Gobierno trata de excluirlo por el procedimiento de la
distincion verdadero/falso, considerandolo falso, excluido. Entre 1981 y 1983 se
produce una expansion de enunciadores y de enunciados, multiples connotaciones de
los “derechos humanos”, integracion parcial o total en los discursos partidarios y otros
movimientos sociales” (Féscolo, 1997: 147-152). Sin intentar profundizar en analisis de
discursos (no es nuestro enfoque), a partir de la cita anterior podemos reconocer que el
mito de los dos demonios aparece como limite o “techo” al creciente consenso que
venia experimentando el discurso del Movimiento de Derechos Humanos.

Efectivamente, es en la segunda mitad del afio 1982, en el comienzo de la crisis
terminal del régimen dictatorial, cuando se verifica el punto mas alto de aceptacion
social del discurso de los derechos humanos. Es entonces cuando el mito comenzd a
desplegarse a partir de un proceso de “evolucion del enfoque del pasado”, cuya clave
radica en “darse cuenta” de los horrores de la represion. Para buena parte de la sociedad,
esta fue una “elegante” forma de “descartar toda complicidad y responsabilidad con el
genocidio” y a la vez conservar y reformular la anterior condena a la “violencia
subversiva” (Gorini, 2008: 61-62).

5- Rupturas y continuidades: las etapas del neoliberalismo

Si partimos de un andlisis materialista historico —desde el enfoque de la teoria de la
hegemonia- y reconocemos a la lucha de clases como premisa fundamental para pensar
las disputas dindmicas y dialécticas entre las clases dominantes y los sectores
subalternos e, incluso, entre las distintas facciones de las clases dominantes, podemos
sostener que la restauracion democratica en Argentina no implicé un corte abrupto con
el pasado dictatorial, sino mas bien un cambio de etapa al interior de un largo periodo
iniciado en 1976 y continuado por varias décadas. Esto significa que a lo largo de los
afos hubo una serie de rupturas que promovieron el surgimiento de nuevas etapas, pero
también un conjunto de continuidades que le dan identidad al periodo.

Desde nuestra perspectiva —y apoyados en el diccionario de la Real Academia
Espafiola- un periodo es un espacio de tiempo histérico en el que se mantienen un
conjunto de elementos estructurales, es decir, “que incluye toda la duracion de algo”.
Para la Fisica, por ejemplo, es el “tiempo que tarda un fendémeno periddico en recorrer
todas sus fases”; para la gramatica, en tanto, es el “conjunto de oraciones que, enlazadas
unas con otras, adquieren sentido completo”. Una etapa, en cambio, es un momento
determinado dentro de un periodo, es un “trecho de camino de un recorrido
determinado”, una “fase en el desarrollo de una accion u obra”. Cada etapa tiene una
identidad propia, pero todas tienen una identidad comun, que es la identidad del
periodo. A su vez, si ampliamos el campo de analisis o la mirada histdrica, ese periodo
puede ser una fase dentro de otro espacio de tiempo mayor.

El modelo de la valorizacion financiera —conocido mas adelante como neoliberalismo o
restauracion neoconservadora- es, sin dudas, una fase del sistema capitalista; y al mismo
tiempo una unidad, un periodo que contiene varias etapas. Comenzo6 a implementarse de
modo sistematico en Argentina con la dictadura iniciada en 1976, pero se mantuvo
vigente, e incluso se profundizd, en los afios posteriores. En 1983 se inicid una nueva
etapa producto de una sensible crisis que obligo a los sectores dominantes a redefinir los
modos de legitimar su dominacion; pasaron de la dominacion a la hegemonia. Desde
entonces, las sucesivas crisis dieron paso a nuevas etapas.

Las distintas crisis vividas desde entonces fueron el resultado de la agudizacion de las
contradicciones presentes al interior del bloque de poder, y de un claro deterioro en los
mecanismos de legitimacion del consenso de los sectores dominantes. En Argentina,
estas crisis sucedieron en 1982-83, 1989 y 2001-2002. La recomposicion hegemodnica
significo, en cada momento, una salida de las sucesivas crisis en términos regresivos o
progresivos (segun el caso) para los intereses de los sectores populares, aunque en
ningun caso implic6 un quiebre en la naturaleza del sistema de poder, ni un cambio
paradigmatico en el modelo de acumulacion iniciado en 1976.

En las proximas paginas pretendemos justificar el lugar destacado que tuvo la llamada
“transicion democratica aregentina” en la consolidacion del periodo neoliberal. Fue la
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En las proximas paginas pretendemos justificar el lugar destacado que tuvo la llamada
“transicion democratica argentina” en la consolidacion del periodo neoliberal. Fue la
salida sistémica ante la primera gran crisis del periodo, cuya resolucion afianzaria el
sostenimiento del modelo por largos afos. La profundidad y regresividad de los
cambios estructurales impuestos durante el genocidio iniciado en 1976, requirieron,
para su mantenimiento en la nueva etapa y las venideras, de la generacion de solidos y
perdurables mecanismos de consenso.

El anélisis exhaustivo de las distintas etapas del periodo de la valorizacion financiera
excede largamente los objetivos de esta investigacion. Sin embargo proponemos, un
esquema en el que pueden distinguirse cuatro etapas de acuerdo a la capacidad de
construccion del consenso dominante: Imposicion, Institucionalizacion, Apogeo y
Agotamiento.

La primera se extiende a lo largo del genocidio dictatorial y se sustancio a partir del
mito de la subversion internacional. La segunda, sobre la que nos detendremos en
detalle, es la que emerge en la llamada transicion democratica bajo el mito de los dos
demonios. La tercera, que abarca la década de los noventa, condensa las
transformaciones estructurales mas profundas y se recuesta sobre el mito de la
pacificacion nacional. La cuarta irrumpe como resultado de la crisis que estall en 2001
y se despliega desde un claro cuestionamiento a las bases legitimadoras de las etapas
anteriores.

6- La etapa de la Institucionalizacion

Los profundos movimientos superestructurales motivados por la recuperacion del orden
institucional en 1983, no fueron el resultado mecanico de cambios en la base estructural.
Mas alla de haberse modificado notablemente las condiciones politicas y culturales,
durante la década del ochenta se consolido en el pais la valorizacion financiera. En este
sentido, sirve recuperar uno de los nucleos centrales de la obra de Gramsci: “la
pretension (presentada como postulado esencial del materialismo historico) de presentar
y exponer toda fluctuacion de la politica y de la ideologia como expresion inmediata de
la estructura tiene que ser combatido en la teoria como un infantilismo primitivo”
(Gramsci, 2004: 276).

(Como habia quedado conformado el bloque histdrico tras la restauracion institucional?
La estructura econdmica no se habia modificado: El proceso econémico era conducido
entonces por los grupos econdomicos locales, los conglomerados extranjeros y la banca
acreedora que, como venia sucediendo desde la interrupcion del modelo de sustitucion
de importaciones (1976), se basaban en la sobreexplotacion de los trabajadores y una
férrea subordinacion del Estado a sus intereses particulares. En el plano
superestructural, la opcion de los sectores dominantes para continuar y consolidar el
patron de acumulacion consistid en una estrategia negativa que utilizdo medios distintos
a los represivos: la integracion “pacifica” que inhibia todo reaccion popular. Para ello,
se produjo un corte simbdlico con el pasado dictatorial. En este sentido, el discurso
alfonsinista -amplificado por las principales instituciones generadoras de consenso-
llamaba a construir una nueva etapa sobre los valores supremos de la vida y la paz, y
terminar definitivamente con “toda” forma de violencia politica. Esta es la columna
vertebral de la estrategia ideologica de los sectores dominantes: el “mito de los dos
demonios”. Hasta 1986, los derechos humanos estuvieron en el centro de la agenda
publica, y fue sobre este terreno que se libraron las principales disputas politicas.

Al iniciarse el gobierno de Alfonsin —y luego de un primer intento fracasado de
privilegiar el crecimiento econdémico interno y la redistribucion del ingreso,
subordinando a estos objetivos el pago de la deuda externa, cuya estatizacion habia
legitimado- (...) se impulsa en 1985 el Plan Austral (Jozami, 2003: 304). Esto “supuso
el reconocimiento de la profunda reestructuracion del poder econdmico en la Argentina,
al cual comienza a subordinarse desde entonces la accion politica”. El plan,
condicionado por el FMI, apuntaba “al congelamiento de los salarios y los precios, para
respaldar la estabilidad de la moneda y promover el incremento de las exportaciones”.
Se buscaba asi “obtener un superavit comercial que garantizara el pago de los
compromisos de la deuda externa” (Argumedo y Quintar, 2000).

La estrategia del empresariado giraba entonces en dos frentes: plantear exigencias
mediante los acuerdos entre organizaciones empresariales y negociar directamente con
el partido de gobierno sus intereses especificos. De este modo el capital concentrado no
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mediante los acuerdos entre organizaciones empresariales y negociar directamente con
el partido de gobierno sus intereses especificos. De este modo el capital concentrado no
s6lo mantuvo las prebendas obtenidas durante la dictadura (promocion industrial,
transferencia de deuda al Estado, etc.) sino que lograron nuevas, vinculadas, en este
caso, con incentivos a las exportaciones.

Para Basualdo, lo anterior puede entenderse como la génesis del transformismo
argentino. A partir de estas experiencias comenzaron a articularse sectores del partido
gobernante con integrantes de los sectores dominantes, poniéndose en marcha un
proceso de cooptacion ideoldgica y de negocios politicos y economicos. Los operadores
politicos absorbidos por los sectores dominantes no se desjerarquizaron en su nueva
funcién, por el contrario, se ubicaron en posiciones decisivas en la vida partidaria
(Basualdo, Eduardo. 2002: 43). Sucedera algo similar con la oposicién politica,
particularmente con el Partido Justicialista, aun cuando habia experimentado una
renovacion de cuadros producto del desgaste ocasionado por la derrota de los viejos
dirigentes en 1983.

La politica econdmica disefiada entre 1985 y 1988 permitid promover “un nuevo
traslado de recursos desde las mayorias sociales y el Estado hacia los grupos de poder
dominantes, que continuaron recibiendo subsidios de promocién industrial y a las
exportaciones, ventajas en las compras y ventas con las empresas estatales, exenciones
impositivas y otras prebendas” (Argumedo, Quintar, 2000). Este escenario convivid con
la baja en la inversion publica social, el aumento de la desocupacion y la precarizacion
del trabajo, al tiempo que cay6 el poder adquisitivo por el congelamiento salarial y la
suba de los precios.

Este empeoramiento en las condiciones generales de los trabajadores encontro
respuestas dispares en las organizaciones sindicales. Mientras la CGT “Azopardo”
(sobre la que recaian fundadas sospechas de haber articulado durante la dictadura un
pacto sindical-militar) formo6 parte del acuerdo del Plan Austral, junto a los grandes
conglomerados y el gobierno nacional; la CGT “Brasil”, en cambio, llevaria adelante,
desde entonces y hasta 1989, 14 paros nacionales.

Los ultimos dos afios del alfonsinismo son claves para entender el fendmeno
hiperinflacionario. Concretamente, a partir de 1987 se explicitdé que ni las tendencias
inflacionarias ni los obstaculos al crecimiento eran fendémenos aislados o productos
unicamente del sector externo de la economia. Entonces, el culpable era, segun se
desprende de enfaticas definiciones, “un modelo populista y estatista”. La salida oficial
pasaba entonces por la reestructuracion del Estado mediante la privatizacion de
empresas publicas y la apuesta a una politica aperturista importadora. El plan
privatizador lanzado en 1988 fue rechazado, sin embargo, en el Congreso Nacional por
la oposicion justicialista. Mas tarde se vera que esta actitud del justicialismo tendria mas
que ver con un oportunismo opositor que con fuertes convicciones ideoldgicas.

Los acreedores externos, postergados por las politicas iniciales del radicalismo,
comenzaron a jugar un papel protagoénico. Se veran fortalecidos luego de que en 1985
en una reunion del FMI en Seul se pusiera en marcha el Plan Baker, que suponia fuertes
reformas estructurales que debian efectuar los paises deudores. Entendiendo que no
existian posibilidades concretas de hacer frente al pago de intereses y capitales de las
deudas por parte de los paises subdesarrollados, se propuso entonces el rescate de bonos
de la deuda externa a cambio de activos fisicos. Es este el origen de los procesos
privatizadores de empresa publicas en los paises latinoamericanos, y la génesis del
cambio de la politica del gobierno radical en su etapa final.

Se abrio, asi, un nuevo escenario de conflicto al interior del bloque de poder. La presion
de los operadores de los organismos internacionales chocaba, entonces, con la fuerte
influencia que los grupos econdmicos locales y el capital extranjero tenian en el
gobierno radical y la oposicion justicialista. Las reformas estructurales encontraban de
este modo un freno, un obstaculo propio de una confrontacion intrahegemonica. El
escenario internacional se complicod con la llegada de George Bush al gobierno
norteamericano y la exigencia de su gestion de la normalizacion de los pagos y de las
reformas estructurales.

En este contexto, la banca extranjera presion6 con la “corrida” cambiaria de febrero de
1989, desatando el proceso hiperinflacionario que termind poco después con el
Gobierno de Alfonsin, y condicioné durante muchos afios el comportamiento de la
sociedad argentina. Fue claramente una crisis apuntada a remover las restricciones
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Gobierno de Alfonsin, y condicioné durante muchos afios el comportamiento de la
sociedad argentina. Fue claramente una crisis apuntada a remover las restricciones
estructurales que impedian el avance del desarrollo de la valorizacion financiera vigente
desde la ultima dictadura. Fue, también, la resolucion del conflicto intrahegemonico a
favor del capital especulativo internacional. En la medida en que los acreedores
externos necesitaban de otro tipo de Estado para garantizar sus beneficios y la
potenciacion de la valorizacion financiera, “la crisis hiperinflacionaria es sobre todo
producto de la pugna entre los mismos sectores dominantes” (Argumedo, Quintar,
2000).

La etapa de la institucionalizacion implic6, en sintesis, el comienzo de un modelo de
hegemonia, pasado el terror del disciplinamiento represivo de la dominacion dictatorial.
Empieza por esos afios la ola de democracias controladas en la region que mantuvieron
el patron de acumulacion impuesto a sangre y fuego por las €lites dominantes. La tactica
de estos sectores en su conjunto fue el despliegue en la sociedad civil de instrumentos
de consenso fundados en la disociacion del genocidio ejercido afios atrds del modelo
impuesto a partir de ese genocidio. El sentido comtn que se impuso mediante le bloque
ideoldgico asumia a la democracia como un fin en si mismo, limitando su alcance a una
mero mecanismo de eleccion de representantes y vaciandola de todo contenido
profundo. Pero hablamos de institucionalizacion para definir a la etapa no so6lo por la
restauracion de los derechos civicos y el resurgimiento de los poderes de la reptblica y
las organizaciones politicas y sindicales; durante esos afios también se institucionalizd
el neoliberalismo a partir de su legitimacion mediante instrumentos politicos, legales y
juridicos.

La etapa de la institucionalizacién concluy6 con una gran crisis social y econdmica que
sirvio de escenario de despegue para la profundizacion del modelo. Las clases populares
no tuvieron ante la crisis una alternativa autonoma de los intereses dominantes. Por ello,
cumplieron el rol de clase auxiliar en la disputa que se manifestaba al interior del bloque
de poder. Si proyectamos esta crisis en el escenario que llegaria mas tarde, puede
afirmarse que la salida de la hiperinflacion fue nitidamente regresiva para el conjunto de
los sectores subalternos.



PRIMERA FASE: ORIGEN DEL MITO
“Desmalvinizacion”

“No hubo errores, no hubo excesos, son todos asesinos los milicos del proceso...”
(Cantico popular)

En la primera fase analizada -dentro de la cual contemplamos como hitos fundamentales
la derrota de Malvinas, la salida del poder de Galtieri, la asunciéon de Bignone, la
difusion del acta institucional de las Fuerzas Armadas, y las elecciones de octubre de
1983- podemos destacar una serie de datos cuantitativos sobre los cuales realizamos
posteriormente un analisis cualitativo.

El peso informativo de las notas relacionadas con los hitos seleccionados fue,
obviamente, muy importante: todos fueron temas centrales de la agenda politica. Sobre
esa agenda —que obviamente excede nuestro objeto de estudio- nos concentramos en
observar so6lo un aspecto en particular: la presencia del mito de los dos demonios en su
fase originaria. Los primeros datos que surgen de acuerdo a la relevancia tematica son
los siguientes:

- De 289 notas publicadas por el diario Clarin en los dias clave alrededor de cada hito,
58 de esas piezas, es decir el 20 por ciento, hicieron referencia al tema que hemos
sometido a observacion: el origen del mito de los dos demonios. Estos datos surgen del
relevamiento de las portadas y paginas interiores de las publicaciones de cada dia
observado.

- Por su parte, La Nacion publico en los dias clave consignados un total de 439 piezas
periodisticas, de las cuales 50, esto es el 11 por ciento, observamos por entender que
refieren al tema de nuestro observatorio. Son, esos, datos surgidos también de la
observacion de las portadas y paginas interiores.

Surgieron de la observacion una serie de datos relacionados con una herramienta
fundamental en la construccion de parcialidad: las fuentes consultadas. Sobre este punto
nos detendremos a continuacion.

Clarin prioriz6é en buena parte de esta fase a las fuentes militares y gubernamentales;
aunque es posible reconocer una tendencia creciente a consultar otras voces, sobre todo
del ambito politico local e internacional, a medida que la fase avanza hacia la
institucionalizacion. Los organismos defensores de derechos humanos tienen, en
general, poca presencia y s6lo se los consulta sobre el final del régimen. Es posible
desglosar estos datos de acuerdo a la evolucion de la fase de acuerdo a los hitos
seleccionados:

- Durante los dias 17, 18 y 19 de junio de 1982, observamos 51 notas sobre la rendicion
en Malvinas. El diario consignd 146 fuentes. De éstas, el 12 por ciento fueron militares,
a ellas deben sumarse un 15 por ciento de voces del gobierno militar saliente; apenas el
7 por ciento de las referencias provinieron del campo politico, el 2 por ciento
respondieron a voces eclesiasticas y el mismo porcentaje remitieron a organizaciones
sindicales. Pero el nimero mayor en cuanto a la procedencia de las fuentes correspondid
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respondieron a voces eclesiasticas y el mismo porcentaje remitieron a organizaciones
sindicales. Pero el nimero mayor en cuanto a la procedencia de las fuentes correspondio
a las citas extranjeras (un 35 por ciento). Esto se ajusta a la decision editorial de
contribuir a la crisis del gobierno militar a partir de referencias de peso politico
internacional.

- Durante los dias 18 y 19 de junio de 1982, observamos 26 notas sobre la caida de
Galtieri. En ellas aparecen 55 fuentes consignadas. De éstas, el 34 por ciento
correspondieron al ambito militares, a ellas se agrega un 21 por ciento de fuentes del
gobierno militar saliente. La crisis interna militar también fue abordada con fuentes
politicas, las que representaron el 23 por ciento del total. Clarin continu6 apoyandose en
las repercusiones internacionales: el 10 por ciento de las fuentes fueron voces
extranjeras; y mantuvo en agenda la protesta social: el 1 por ciento de las citas fue de
origen sindical.

- El 2 de julio, un dia después de la asuncion Bignone como presidente de facto,
observamos 9 notas con 13 fuentes consignadas. De ellas, el 15 por ciento remitié a
fuentes militares y el 43 por ciento respondieron al sector gubernamental entrante.
Sepultadas las expectativas de un pronto llamado a elecciones, s6lo hubo un 7 por
ciento de fuentes politicas.

- Entre el 24 y el 25 de marzo, cuando la Junta Militar se otorga la Autoamnistia,
observamos 9 notas relacionadas al tema del observatorio. En ellas, el diario utiliz6 21
fuentes, de las cuales el 19 por ciento correspondid al campo militar y el 38 por ciento a
fuentes gubernamentales. La justificacion del genocidio se reforzo, ademas, con un 9
por ciento de voces eclesidsticas. Solo el 23 por ciento remitid a fuentes politicas para
recabar repercusiones.

- Entre los dias 28 y 29 de abril de 1983, cuando se presentd el acta final de la junta
militar, observamos 10 notas con la cita de 27 fuentes en total. Entre ellas relevamos un
7 por ciento de fuentes militares y un 25 por ciento de voces gubernamentales. En este
caso, el peso de la opinion de las organizaciones politicas fue apenas mayor que en el
item anterior: un 29 por ciento. Pero si ocuparon un espacio mas destacado otros
actores: hubo un 14 por ciento de referencias sindicales; y aparecen por primera vez en
nuestro analisis los organismos de derechos humanos como fuente de informacion, con
un 22 por ciento del total.

- Entre los dias 30 y 31 de abril de 1983, el diario dedico ediciones enteras a las
elecciones que llevaron a Alfonsin a la presidencia. De esas publicaciones hemos
analizados las 12 piezas mas relevantes. En ellas observamos la remision a 17 fuentes.
En el analisis y la cobertura del nuevo escenario, Clarin se apoyd de igual modo en
voces del gobierno militar y referencias al revitalizado espacio politico: un 41 por ciento
de fuentes consultadas en cada caso.

En cuanto a las fuentes utilizadas por el diario La Nacion, podemos resaltar la tendencia
a fundamentar sus piezas con fuentes oficiales del poder militar. Las FF.AA. fueron
consulta permanente del diario en las coberturas sobre la crisis interna militar, el
proceso de institucionalizacion y la justificacion del genocidio. De todos modos, con la
aproximacion de la apertura electoral, el matutino centenario se apoyo6 también en voces
provenientes del campo politico. Otorgd poca presencia a fuentes emanadas de
organizaciones de derechos humanos. Estas definiciones -similares a las observadas en
Clarin, aunque atn con menor dispersion- pueden desagregarse de acuerdo al
comportamiento del medio en cada hito seleccionado:

- Durante los dias 15 y 16 de junio de 1982, observamos 13 notas alrededor del tema
“Rendicion en Malvinas”. En ellas contabilizamos 24 fuentes consultadas. De éstas, el 8
por ciento fueron militares (sumadas a otro 25 por ciento de voces del gobierno militar);
las fuentes del ambito politico que se utilizaron representan un 62 por ciento, un alto
porcentaje que se explica por la crisis que la derrota bélica comenzaba a desatar.

-Durante los dias 18 y 19 de junio de 1982, observamos 15 notas sobre la caida de
Galtieri, en las cuales el diario consulto a 21 fuentes. De éstas, el 19 por ciento fueron
referentes militares; en igual porcentaje aparecen las voces gubernamentales (que en ese
momento atn se corresponden con el gobierno militar saliente); la mayor cantidad, el 42
por ciento, corresponde a fuentes politicas, una necesaria referencia en momentos en
que crecia la incertidumbre sobre la continuidad del “Proceso de Reorganizacion
Nacional”. Por esto mismo, y por las recientes protestas sociales, el 14 por ciento de las
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que crecia la incertidumbre sobre la continuidad del “Proceso de Reorganizacion
Nacional”. Por esto mismo, y por las recientes protestas sociales, el 14 por ciento de las
voces consultadas remitieron al campo sindical.

- En las publicaciones de los dias 1 y 2 de julio, momentos de la asuncién de Bignone
como presidente de facto, observamos 9 notas con 16 fuentes consignadas, de las cuales
el 43 por ciento fueron fuentes militares y el 37 por ciento fueron del gobierno entrante.
Como se infiere, la crisis interna militar concentrd la mayor atencion del diario. Con
menor aparicion hubo un 12 por ciento de fuentes politicas.

- Los dias 28 y 30 de abril de 1983 -cuando se presento el acta final de la junta militar-
observamos 6 notas con la cita de 15 fuentes. Entre ellas relevamos un alto porcentaje
de fundamentos justificatorios: un 13 por ciento de fuentes militares, un 20 por ciento
de voces del gobierno militar y un 26 por ciento de referencias extranjeras. En este
escenario —al igual que en Clarin- aparecen por primera vez en nuestro analisis los
organismos de derechos humanos como fuente de informacion, con un 40 por ciento
respecto del total.

- En las 5 principales notas del diario referidas a las elecciones generales de 1983,
publicadas en 30 y el 31 de octubre de ese afio, se utilizaron 7 fuentes, 5 de las cuales
corresponden al gobierno, lo cual representa el 71 por ciento del total. Las voces
militares seguian ocupando un lugar privilegiado en la agenda del diario, aun en
momentos tan relevantes como las elecciones realizadas luego de 8 afios de gobierno de
facto.

A continuacion, desarrollaremos la etapa cualitativa de la observacion consignada en la
fase originaria del mito de los dos demonios.

1- Crisis interna militar y salida institucional

Si el escenario previo a la guerra mostraba la debilidad en la que se encontraba el
régimen -esa debilidad explica en parte la irrupcion del conflicto armado-, la derrota de
Malvinas termind de sepultar las aspiraciones de continuidad del autodenominado
“Proceso de Reorganizacion Nacional”. Conocida la rendicion -y las mentiras que se
plasmaron en el discurso oficial durante la guerra- una multitud enfurecida sali6 a
manifestarse; tiraron monedas e insultaron a la Junta frente a la Casa de Gobierno al
grito de "los chicos murieron, los jefes los vendieron" y "se va a acabar, se va acabar, la
dictadura militar".

Galtieri debi6 renunciar el 17 de junio de 1982. Un dia después, Clarin publica la nota:
“¢Quién sera presidente?”, firmada por José Ignacio Lopez. El periodista seria autor de
las piezas claves durante la etapa y, mas tarde, fue el vocero presidencial de Alfonsin y
en 2008 el autor de la biografia autorizada de Héctor Magneto titulada El hombre de
Clarin). Por entonces, afirmaba que: “el pais desconoce hoy, con certeza, quien podra
ser el presidente de la Republica y, peor aun, no parecia que esa designacion estuviera
vinculada, en los agitados analisis de estas horas, con algin plan minimamente
esbozado para gobernar la mayor crisis politica y econdmica de su historia”. Entre las
conjeturas que Lopez hace respecto de quién sucederia a Galtieri en la presidencia,
menciona el respaldo de la Armada y la Aeronautica a la posible designacion del
Brigadier Basilio Lami Dozo, a quien caracteriza “por su moderacion, por su franco y
abierto didlogo con dirigentes politicos y sociales (...) y por su criterio en las actuales
circunstancias, resueltamente inclinado a promover un amplio acuerdo politico que
facilite y acelere una ordenada transicion hacia la democracia”.

En la misma edicion, el matutino aporta mas pistas respeto de su posicion en la interna
militar: “Severas criticas de la Fuerza Aérea al plan econdomico en vigencia”. Alli.
Clarin nuevamente referencia a Lami Dozo en una extensa nota sobre un documento
que contiene criticas de la Aerondutica a las medidas econdmicas del gobierno: “la
Fuerza Aérea quiere un pais donde no haya mas sectores privilegiados, ni sectores
oprimidos; un pais justo, igual para todos, democratico, libre y noble como lo establece
la Constitucion Nacional”. Acerca de la politica econdmica delineada por el ministro de
economia Aleman, la Fuerza Aérea sostuvo que “el pais ya no resiste ser laboratorio de
experimentacion de modelos economicos trasplantados y debe disefiar su propio
modelo”. Las criticas alcanzan al “sistema financiero especulativo”.

Clarin sostenia, también desde sus editoriales, una critica desarrollista a la politica
econdmica iniciada en 1976, momentos, segun el diario, en que comenz6 a frustrarse la
esperanza de ‘“‘empresas, bancos y grandes grupos econdmicos” de alcanzar un
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econdmica iniciada en 1976, momentos, segun el diario, en que comenzo6 a frustrarse la
esperanza de ‘“‘empresas, bancos y grandes grupos econdémicos” de alcanzar un
“Capitalismo nacional”. La mayoria “fue victima de esa enorme trampa, armada por
quienes lanzaron el embuste de un pais en crecimiento y floreciente, al tiempo que lo
llevaban al retroceso y la indigencia”. En la seccion “Panorama empresario” se detallan
las reuniones que viene llevando adelante los distintos sectores econdmicos
(industriales, banqueros y productores agropecuarios) para consensuar una propuesta
conjunta para la crisis. Se pone énfasis en las diferencias en la “comision de enlace” de
las entidades agropecuarias (por entonces, a diferencia de lo que ocurrird 25 afios
después, se tornaban irreconciliables las posturas de la Federacion Agraria Argentina y
de la Sociedad Rural Argentina), y en la caida de la actividad productiva.
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Eran afios en que existia, ain, una fuerte influencia desarrollista en el diario mas leido
de Argentina. La critica al modelo econdmico aparecia en Clarin a modo de
orquestacion. En la seccion econdmica, en el andlisis de la interna militar y en las
opiniones de dirigentes politicos que el medio priorizaba como fuente. Asi, el matutino
reproduce una serie de opiniones del referente del MID, Rogelio Frigerio y de algunos
miembros de la Multipartidaria. Frigerio dijo que “ya mismo hay que frenar la
descomposicion del aparato productivo y poner en marcha el proceso de restitucion de
poder al pueblo”. La critica econdmica vertebraba las distintas demandas que el medio
hacia al debilitado gobierno militar; eran, a esa altura, parte del mismo sentido
estratégico. La misma tendencia, como vimos anteriormente, pudo observarse en las
criticas de Clarin al gobierno justicialista de Isabel Martinez pocos dias antes de su
derrocamiento.

La Nacion también se preocupaba por la crisis econdmica, pero no desde la misma
tribuna que Clarin. En su editorial del 17 de junio de 1982 exigidé mas apertura en el
marco constitucional, después de todo, nuestra carta magna “no sélo constituye una
forma de gobierno”. Entonces, la constitucionalidad estaria garantizada por una serie de
acuerdos: “libertad econémica en un campo tan amplio como sea posible, la necesidad
de achicar efectivamente el papel econdmico de un Estado que no tiene recursos para
intentos empresarios”. Ademas, exigido “mejorar la situacion de pagos externos, ain
postergando justas aspiraciones de orden interno”. Dos dias después, en la nota
“Incognita sobre el futuro econdmico”, el medio afirma que los hombres de negocios
“descuentan que se producird un cambio en la ostentacion que, con algunas variantes, se
mantuvo a lo largo del actual proceso (desde 1976)”. En general, temen, al igual que el
diario, por un “desplazamiento de la economia abierta y de mercado hacia otra de corte
mas dirigista o estatista”.

Pero el reclamo de mas profundidad al modelo iniciado en 1976 podia coexistir con las
demandas de institucionalidad. El diario de Mitre, quizas la expresion periodistica mas
nitida de los intereses dominantes, publicé el 23 de junio de 1982 una editorial titulada
“El fin del proceso” en la que sentenciaba: “lo que ha concluido no es el gobierno de
Galtieri, sino un sistema de gobierno establecido en 1976 por las Fuerzas Armadas”.
Algunos dias antes, el 17 de junio, se puede leer en el tradicional periddico que “No es
cuestion de tiempo, sino de decision y coraje”. Se trata de una cita de Alvaro Alsogaray
sobre la salida politica en un almuerzo del Rotary Club de Buenos Aires que fuera
cubierto de modo destacado por La Nacion. El ingeniero, fuente privilegiada por el
matutino, sostuvo que “la hibernacion politica de los ltimos seis afios ya no tiene razén
de ser”; ya no, lo que significa que, en su opinion, alguna vez la tuvo. Agregd que
“debemos correr el riesgo” de encontrar una salida politica, a pesar de que “el problema
peronista no fue resuelto”. La Nacion recurre, como en otras ocasiones, a la idea de que
el peronismo es un “problema”.

Semejante enunciados emanados del diario La Nacion significaban, ni mas ni menos,
que el poder econdmico dejaba de apoyarse en la dictadura. En medio de la decadencia
del régimen, los sectores concentrados de la economia —entre ellos la Asociacion de
Bancos Argentinos, la Asociaciéon de Industriales Metalurgicos, la Sociedad Rural
Argentina, entre otros- publicaron una solicitada en apoyo a la impunidad militar. En el
texto se destaca que habia terminado una guerra costosa y dolorosa. Con ello, el
establishment asumia la caida del régimen y la necesidad de comenzar una nueva etapa,
pero reconociendo que “todos pedimos a las Fuerzas Armadas que entraran en la guerra
para ganar la paz”, una guerra contra “quienes pretendieron imponernos ideologias
extremistas y un sistema de vida totalmente ajeno a nuestro sentir nacional” (Gorini,
2006: 633).
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extremistas y un sistema de vida totalmente ajeno a nuestro sentir nacional” (Gorini,
2006: 633).

Sin consenso social ni respaldo de las élites, se terminaba de desmembrar el régimen y
se abria un nuevo escenario politico. La dictadura “quedo aislada internacionalmente,
perdio el apoyo de las clases medias, que ahora consideraban falaz su discurso y
denostaban su autoritarismo, su incapacidad de garantizar el consumo y contener la
inflacion, y se manifestd de manera abierta la protesta sindical, reprimida con violencia
dias antes de comenzar la guerra”. Fue este el contexto en que se produjo la ruptura del
silencio publico sobre las desapariciones (Crenzel, 2008: 53).

En el plano internacional, se promovié una fuerte critica al régimen argentino. Este
impacto no fue ocultado por los medios locales. Clarin publica el 18 de junio de 1982
una nota de opinion de Felipe Gonzélez (Secretario General del Partido Socialista
Espatfiol) titulada: “Las Malvinas y el socialismo espafiol”. En la misma, reclama una
“alternativa negociadora para solucionar el problema de fondo, es decir, la recuperacion
de la integridad territorial argentina”. Pero al mismo tiempo entiende que eso sera
posible y exigible solo “si el pueblo argentino se sintiera soberano para elegir el
gobierno que desee”. La nota remarca un claro apoyo al reclamo argentino sobre las
islas y, a la vez, un firme repudio al gobierno dictatorial. La figura de Felipe Gonzélez
comenzara a ser recurrente en los meses proximos en nuestro pais a partir del intento de
trasladar a la Argentina la experiencia politica espaiiola surgida tras la caida del
franquismo. El ejemplo de un “Pacto de la Moncloa” en Argentina serd una figura del
mito de los dos demonios.

Un dia después, Luis Maria Bello, corresponsal de La Nacion en Paris, publica “El buen
olfato politico y el deseo de un cambio”. Sus lineas expresan dentro de esta edicion el
punto mas critico con el régimen militar, Se pregunta si un gobierno de civiles, ;actuara
en colaboracion o bajo tutela de la Junta Militar? Cita una nota del diario parisino Le
Monde para afirmar que seria muy optimista pensar que la partida de Galtieri “abre
necesariamente la via a una verdadera liberalizacion de un régimen militar responsable
desde 1976 de la quiebra econdmica y de una represion feroz, saldada por decena de
millares de muertos y desaparecidos”. El diario francés agrega que so6lo Lami Dozo
“preconiza un verdadero cambio y una apertura democratica”. Dos dias antes, La
Nacion habia reproducido fragmentos de las editoriales de la prensa espanola dedicadas
a analizar el conflicto del Atlantico Sur. Rolando Riviere, corresponsal del diario en
Espafia, asegura que prevalece “la solidaridad con nuestro pueblo pero duras criticas a
la gestion de la Junta Militar”. Y agrega: “el gobierno militar estd quedando cada vez
mas aislado”. Asi, el poderoso diario de “izquierda” El Pais, “fustiga con extraordinaria
dureza al régimen militar argentino” al sostener que “La tnica ventaja que podria tener
esta guerra seria que la Junta Militar se viera obligada a abandonar el poder y que en la
Argentina se establezca esa democracia que su civilizado, culto y creativo pueblo
merece”. Por su parte, el tradicionalista monarquico ABC “critica la informacion
deformada y parcial que habria desarrollado la junta militar argentina durante la
guerra”.

En ese marco de profunda crisis, el establishment, los partidos mayoritarios —que habian
adoptado una actitud pasiva ante el régimen- y la diplomacia estadounidense crearon
como salida inmediata de la crisis la idea de desmalvinizacion. Este concepto se
materializaba en la bisqueda de una transicion hacia formas de gobierno civil y
constitucional y, en el plano ideoldgico, en la separacion del resentimiento por la guerra
de cualquier manifestacion antiimperialista. La caida de Galtieri, desde esta perspectiva,
no obedeceria tanto a la derrota militar, sino a este disefio estratégico. Nadie mas
estratégico que La Nacion para explicarlo. El 18 de junio dice que la renuncia estria
vinculada a la idea predominante en el Ejército de continuar el tema Malvinas “por el
recurso de la via pacifica (...) y en favor de los esfuerzos que realicen los Estados
Unidos para recomponer su relacion con la Argentina”. Galtieri era partidario de
continuar con las hostilidades y denunciar el apoyo norteamericano a Inglaterra durante
el conflicto. Un dia después, titulara: “Refiriose Haig a una posible reparacion”, y se
hace parte de las expectativas generadas por declaraciones del Secretario de Estado
estadounidense Alexander Haig acerca de una solucion diplomatica del conflicto de las
Malvinas y a un intento de su pais por interceder diplomaticamente y mejorar las
relaciones con América Latina. Los principales vectores estratégicos de la politica
exterior norteamericana son, en esta etapa, la clave de la linea editorial de La Nacion. El
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relaciones con América Latina. Los principales vectores estratégicos de la politica
exterior norteamericana son, en esta etapa, la clave de la linea editorial de La Nacion. El
matutino, que en general mantiene sintonia con las posiciones de la diplomacia
norteamericana, justifica asi la caida de Galtieri y el ascenso de Cristino Nicolaides en
la cupula del Ejército.

(Qué estaba diciendo La Nacién? El Departamento de Estado habia acufiado para
América Latina el concepto de “democracias viables” —inspirado en la idea de
“democracias gobernables” de Huntington-, es decir, una rearticulacion politica del
sistema para que las instituciones democraticas cumplieran “funciones asignadas antes a
los militares” (Gorini, 2008: 21). Para ello, antes debia cumplirse un ultimo objetivo:
garantizar una salida electoral condicionada por la aceptacion y aprobacion por parte de
las nuevas autoridades del accionar represivo de los ultimos afios. Pero jcomo clausurar
el pasado? En realidad, desde 1977, las Fuerzas Armadas empezaron a diagramar varios
proyectos para disefiar las bases del orden politico futuro. Para ello necesitaban que los
sectores civiles aprobaran publicamente lo realizado en materia de represion y se
comprometieran a no revisar el pasado. Este debate al interior del poder militar generd
importantes conflictos que se profundizarian con los afios. Primeramente se intentd
“blanquear” la politica represiva llevada adelante. En eso se involucrd a la CIDH para
“mostrar al mundo y al pais no solo que la represion habia sido producto de una guerra
necesaria pero acotada, sino también que la misma era ya una cuestion del pasado”. Sin
embargo, el informe de la CIDH “tuvo consecuencias distintas a las deseadas por el
gobierno militar, ya que fue mucho mas critico de lo esperado por el Gobierno, y en
consecuencia no podia ser utilizado para cerrar el caso”. Paralelamente, el régimen
habia promovido el “didlogo politico” desde la conviccion de que “la victoria en la
guerra antisubversiva los legitimaba para conformar un nuevo orden en el cual las
Fuerzas Armadas debian tener un rol institucional y permanente” (Acufia y Smulovitz,
1995: 42-45).

Pero la potencial capacidad del régimen para imponer condiciones en una apertura
institucional negociada quedo debilitada luego de la derrota de la guerra: perdid
autoridad frente a la sociedad y se agudizaron los conflictos intra-militares. A partir de
entonces, solo el Ejército, sin el acuerdo de la Fuerza Aérea ni la Armada, encabez6 la
tarea. La Nacion sintid como propia la crisis interna militar y la debilidad que esto
significaba de cara al nuevo escenario. El 18 de junio sostuvo que: “por encima de las
opiniones que cada uno pueda tener acerca de las caracteristicas actuales del poder
militar, todos tenemos que aceptar que, en este instante, las Fuerzas Armadas
constituyen la columna vertebral de un organismo colectivo del cual forman parte todos
y cada uno de los sectores de nuestra sociedad”. Asi, el diario creado por el fundador
del Ejército Argentino da paso a la idea central de su editorial, que se sintetiza en la idea
de sostener la imagen de las FF.AA. en el marco de una inminente restauracion del
orden institucional: “Para que ese organismo (nuestro pais) evolucione en su salud hacia
la genuina representacion republicana es, pues, imprescindible que se mantenga
erguido”. Para ello, la columna vertebral (las FF.AA.) no debia dafarse. De este modo,
como consejero, el diario mas cercano a las FF.AA. se introdujo en la cuestion interna
militar.

El dia en que asumi6 Reynaldo Bignone, 1 de julio de 1982, Clarin abord6 la crisis
militar e insisti6 en su editorial con una conjunciéon de demanda institucional y
replanteo econdémico: “Ya no hay mas lugar para el error, no hay mas lugar para el
desvio”, “Nos hallamos en una situacion limite”, “cada paso en falso sera dado en el
camino de la anarquia y cada paso apropiado contard en la senda de la reconciliacion
nacional”, “Se trata de reanimar a un enfermo grave”, “No hay lugar ya para elitismos,
y menos aun para minorias iluminadas”, “es responsabilidad de las Fuerzas Armadas —
de las tres fuerzas- conducir este ultimo tramo del Proceso hacia un final que no sea
cadtico”, “Repensar el pais significa hoy, también, repensar a sus Fuerzas Armadas”,
“se plantea la necesidad de que la ciudadania y los hombres de armas confluyan en la
causa de la reconstruccion del pais”, con una “economia dindmica, donde la produccion
desplace a la especulacion y donde el trabajo sea otra vez posible y positivamente
considerado”, “La libertad de expresion debe ser la prenda del sinceramiento con que se
emprende la nueva etapa”, “Es preciso concluir con (...) los presos por razones
politicas, (...) el estado de sitio, (...) la veda de los medios de comunicacién a las
opiniones disidentes, con la lista de quienes pueden o no acceder a la television, con la
censura aplicada a la vida cultural...”, “Hay que admitir que la Argentina se halla en

Y\P]I(TY‘{'\ miiggc ]Q AT1C01C 11 avnarimanta fIPﬂf]F‘ ]’lQCfQ MmMOY 1Marc,1a ) PﬂCQﬂf‘]’\QY‘CP 7



opiniones disidentes, con la lista de quienes pueden o no acceder a la television, con la
censura aplicada a la vida cultural...”, “Hay que admitir que la Argentina se halla en
peligro, pues la crisis que experimenta tiende, hasta por inercia, a ensancharse y
agravarse”, “Ocurre como consecuencia de un plan que indujo al impiadoso
achicamiento de nuestro aparato productivo”, “La virtualidad de ese plan seguira
traduciéndose en disgregacion y decadencia si no se lo sustituye por el enfoque
contrario”, “La cuestion nacional es de una tal gravedad que, o se la resuelve, o los
poderes publicos entraran en un rapido tirabuzén de consecuencias imprevisibles”.

La asuncion de Bignone se expreso en la edicion de La Nacion mediante una entrevista
concedida por el nuevo jefe del Ejecutivo. El orden de prioridades en la agenda del
matutino se verifica en el titulo y la jerarquizacion de temas. La entrevista al nuevo
presidente se titula: “Lograr la reunificacion de las Fuerzas Armadas”. La nota se refiere
en gran parte a este punto. Sobre el final, se ubican consideraciones oficiales sobre los
desaparecidos. Desde el comienzo se indica que “El Presidente negd ayer la existencia
de una division en las Fuerzas Armadas”, “Son simplemente puntos de vista que estan
perfectamente encaminados hacia la mejor solucion para nuestro pais”. Sobre el didlogo
con el sector politico y gremial expresa que se manejard con el Ministerio del Interior e
impartira directivas para crear un pronto contacto. En la edicion del dia anterior, La
Nacion reprodujo cierto malestar de una corriente del Ejército que “se pregunta cuales
son los motivos del apresuramiento electoral sugerido por el general Bignone”. Se cree
que “se camina aceleradamente a una salida, no a una solucion”. El diario asegura que
son varios los sectores que hubiesen preferido ver a un presidente “mejor plantado sobre
sus talones (...) como el cabal representante de un Ejército que en medio de la tormenta
decide asumir solo el manejo del timon”. Tras esto, el diario enumera cinco problemas
“cuya resolucion es indispensable para imaginar un futuro inmediato mas o menos
estable” (institucionalizacién, politica econdémica-social, secuelas de la lucha
antisubversiva, responsabilidades en conducciéon de la guerra y revision autocritica del
Proceso).

La salida institucional imponia una pregunta clave: ;Qué pasaba con los partidos
politicos? Los lideres de la Multipartidaria no habian reclamado la entrega inmediata
del poder, sino que siguieron demandando un calendario cierto para la apertura
electoral. Y si bien “se negaron a formar un gobierno civico-militar, prefirieron que
fueran las Fuerzas Armadas las que lideraran el proceso de transicion”, para que fuera el
propio régimen el que asumiera la solucidon de los principales temas pendientes (Acufia
y Smulovitz, 1995: 47).

Clarin comenzd a profundizar el eje de la transicion. En realidad, todos los actores
reconocian la inminencia del proceso electoral. {Pero como debia transitarse esta ultima
etapa del “Proceso”? Para ello, otorgd un gran espacio a las fuerzas politicas y
sindicales. En la edicion del 19 de junio de 1982, recopild las opiniones del referente
mas critico del radicalismo bajo el titulo: “Alfonsin pidié una transicion civil”. Alli se
expone detalladamente lo declarado por el presidente del Movimiento de Renovacion y
Cambio de la UCR: “el Gobierno se ha ido, ahora el régimen debe terminar”; “el futuro
de la Argentina no puede estar atado al escalafon de las Fuerzas Armadas”, “No es con
cambio de nombres (...) que se va a revertir el estado de una sociedad que se encuentra
al borde de la disolucion”. En la misma edicion, el diario recorre el abanico partidario
en busca de opiniones favorables a la salida institucional. La nota “Dirigentes
partidarios opinan sobre la crisis” retne testimonios adversos al régimen que demandan
un calendario electoral. Con este objetivo, conviven en una misma pieza informativa
desde Oscar Alende (Partido Intransigente) hasta el represor Emilio Masera (Partido
para la Democracia Social). Renglon seguido, Clarin se hace eco de la posicion sindical:
“Un gobierno de transicion, piden regionales de la CGT”. En esta pieza divulga un duro
documento de las delegaciones regionales de la CGT Brasil: “El proceso (...) estd en
desintegracion y desbandada”, se reclama “un gobierno de transicion civico-militar” y
propone “un plan de emergencia” que contemple los “desaciertos” econdomicos.
También recuerda el acto del 30 de marzo cuando “el pueblo fue salvajemente
reprimido (...) y recibio (...) del Gobierno el agravio estigmatizante de maniobra
subversiva, lo cual es falso”. La linea obrera conducida por Satl Ubaldini sentencio: “El
gobierno no tiene ni quiere amigos en el campo sindical, necesita complices, alcahuetes
y traidores, los mismos que us6 antes y después del golpe™.

El poder econdmico también reconocia la inminencia del nuevo escenario. Clarin
publica el 2 de julio de 1982 en su Panorama Econdmico la nota: “Documento con



El poder econémico también reconocia la inminencia del nuevo escenario. Clarin
publica el 2 de julio de 1982 en su Panorama Economico la nota: “Documento con
mucho forcejeo” desde la intencionalidad editorial de poner en crisis la hegemonia de
los sectores afines al modelo iniciado por Martines de Hoz. Alli se retrata las disputas
internas en la UIA ante el nuevo escenario: “entre las aspiraciones productivas de una
reactivacion de la economia (via mercado interno), y la postura de los grupos internos
afines a la politica econdémica de 1976, de que la misma se base sobre las exportaciones,
descartando cualquier medida enérgica de apoyo al mercado interno”. Los segundos
intentaron alivianar la postura de los empresarios, entendiendo que una posicion muy
dura “favoreceria el golpismo”. Luego de fuertes deliberaciones y promesas del nuevo
gobierno de incorporar a algunos empresarios al gabinete econdémico, se logro
consensuar un documento que dejo medianamente satisfechos a ambos sectores. El ala
dura logr6 que en el escrito se reconociera que “el pais requiere una completa
recuperacion, especialmente de su nucleo productivo, corrigiendo las consecuencias de
la politica econdmica aplicada en los ultimos afios que nos condujo a la grave crisis que
padecemos, lo que implica concluir un ciclo de recesiéon y desempleo”. El gobierno,
luego de estas criticas, no avalo el documento.

Un dia antes, La Nacion celebraba que “La futura orientacion de la politica economica”,
que implementara el nuevo ministro Dagnino Pastore, estaba siendo elaborada por el Dr.
Domingo Cavallo (quien horas mas tarde aceptara la titularidad del Banco Central). Se
postula “aliviar” las deudas del sector empresario. Este aspecto se relaciona a lo que
mas tarde se reconoceria como la estatizacion de la deuda privada.

2- Documento Final

La “solucion” militar al reclamo de los desaparecidos lleg6 el 28 de abril de 1983 con la
publicacion del "Documento Final", o "Acta Institucional", y dos semanas antes de las
elecciones, con la sancion de la “Ley de Pacificacion Nacional”, habitualmente
conocida como Ley de Auto-amnistia. Se sefialaba que todas las acciones militares
habian sido en servicio a la patria, y por lo tanto no eran punibles. También aclaraba que
"el juicio historico decidiria las responsabilidades sobre la guerra contra la subversion".
En el primer articulo del documento se puede leer: "Declarense extinguidas las acciones
penales emergentes de los delitos cometidos con motivacion o finalidad terrorista o
subversiva, desde el 25 de mayo de 1973 hasta el 17 de junio de 1982. Los beneficios
otorgados por esta ley se extienden, asimismo, a todos los hechos de naturaleza penal
realizados en ocasion o con motivo del desarrollo de acciones dirigidas a prevenir,
conjurar o poner fin a las referidas actividades terroristas o subversivas, cualquiera
hubiera sido su naturaleza o el bien juridico lesionado. Los efectos de esta ley alcanzan
a los autores, participes, instigadores, complices o encubridores y comprende a los
delitos comunes conexos y a los delitos militares conexos." (Texto de la Ley de Auto-
amnistia).

En momentos en que se difundio publicamente el Documento Final, la edicion de Clarin
que ya estaba en la calle se ocupaba centralmente de la desmentida oficial a la denuncia
de un sector del radicalismo de la existencia de “un pacto militar-sindical”. Una extensa
nota con Nicolaides y el propio pronunciamiento de Bignone apoyo la idea de que las
FF.AA. se mantendran prescindentes. Aunque el jefe del Ejército reconocié que hubo
encuentros con dirigentes sindicales, pero también con politicos, empresarios y
religiosos. En la misma edicion, se reprodujo las desmentidas del Partido Justicialista,
las 62 organizaciones y la CGT. Pero también hubo lugar para la critica a las
acusaciones de Alfonsin por parte de sus oponentes internos. Con el titulo “Las
posiciones en el radicalismo”, Clarin cit6 a Contin, presidente de la UCR, y a Fernando
de la Rua, su contrincante en las internas, quienes desestimaron los dichos del referente
de Renovacion y Cambio.

Al dia siguiente, el Documento Final difundido la noche anterior por el poder oficial se
llevo la totalidad de la tapa de Clarin: “Declararon muertos a los desaparecidos. Los
mandos superiores de las FFAA asumen las responsabilidades de las acciones
antisubversivas”. En las paginas 2 y 3 se comentaron los puntos centrales del
Documento. Continuo, luego, con la transcripcion textual del texto en las paginas 4 y 5,
también de modo destacado, y finaliz6 en la pagina 40. El andlisis critico que el diario
hizo de la version oficial se verifico en la seleccion de fuentes consultadas. Bajo el
titulo “Una critica recepcion”, en la pagina 7 y de manera destacada, presentd la opinion
de diversas entidades de Derechos Humanos. En primer lugar, la APDH manifestd que
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titulo “Una critica recepcion”, en la pagina 7 y de manera destacada, presento la opinion
de diversas entidades de Derechos Humanos. En primer lugar, la APDH manifestd que
el informe “desprecia la vida humana”, que “falta a la verdad porque pretende que en el
pais hubo una guerra sucia” y “niega la justicia al justificar el terrorismo de Estado
mencionando una legislacion anterior cuyo fin no era instrumentar la desaparicion
forzada de personas”. El CELS formuld que “las Fuerzas Armadas ponen en manifiesto
su cobarde ocultamiento de los crimenes cometidos™, “la ausencia de hombria para
afrontar la verdad no puede cubrirse con un conjunto de falsedades”. Los Familiares de
Detenidos-Desaparecidos por Razones Politicas expresaron que “es otro atropello a la
dignidad del pais”, “los miles de detenidos-desaparecidos son y seran perfectamente
identificables”. La LADH declaré que “este informe reconoce el terrorismo de Estado”
llevando. Las Madres de Plaza de Mayo plantearon que “solo la impudicia y la
desvergiienza pueden calificar asi estos crimenes”. Abuelas de Plaza de Mayo
expusieron que si los errores de los militares quedan sujetos al juicio de Dios, “ya deben
estar preparandose para ir al infierno”.

Inmediatamente, Clarin se hizo eco de las repercusiones del documento en el ambito
sindical, en la nota “Pronunciamiento de los sindicalistas”. Luis Etchezar, dirigente
ferroviario, y uno de los secretarios generales de la CGT Azopardo, formulé que “la
unica forma de dilucidar responsabilidades es (...) a través de la justicia constitucional”,
“una cosa son los intereses de la Patria y otra los excesos que se cometan en nombre de
esos intereses”. Roberto Digon, integrante de la CGT Brasil, sostuvo que “nadie tiene
derecho a absolverse de nada pues como ser humano tiene que someterse a la justicia”.
El dirigente mecanico Raul Amin, integrante del secretariado de la CGT-RA, manifesto
que “no debe ser la historia la que juzgue sino la justicia”. Finalmente, el dirigente
Armando Cavalieri, uno de los idedlogos de la CGT Azopardo considerd “muy dificil”
que se cierre una etapa signada “por la pérdida de tantas vidas humanas”.

Bajo el titulo “Fuerte repercusion politica”, el diario siguid recopilando criticas al
documento del gobierno. En este caso fue una nota destacada, que ocupo la totalidad de
las paginas 8 y 9. Alli se presentaron las opiniones de distintos referentes politicos, en la
gran mayoria desde las premisas del mito de los dos demonios. Quizas este sea el
momento preciso en que el mito fue inaugurado univocamente por los principales
actores de la nueva etapa. Sin embargo —y esto es parte de la complejidad de escenario
politico- la inauguraron del mito correspondié a un tipo de respuesta que dio la
dirigencia politica al intento militar de garantizarse impunidad. ftalo Luder dijo: “no
creo que esta invocacion pueda cerrar un capitulo tan doloroso de nuestra historia,
porque el Estado no puede adoptar los procedimientos de las bandas terroristas que la
comunidad civilizada rechaza”. Antonio Cafiero expresd que es “inadmisible” que las
FF.AA. “pretendan bajar definitivamente el telon sobre los excesos en la represion (...)
Combatir la subversion con los métodos de terror equivale a pretender preservar la
civilizacion mediante la barbarie”. Previamente, el ex ministro de Isabel Perén, habia
reivindicado la “lucha contra el terrorismo subversivo” que se desarroll6 antes de 1976.
Juan Trilla (UCR) manifestdé que la reconciliaciéon nacional no ocurriria “si no
provocamos la transparencia de lo sucedido y si no existen las suficientes respuestas
dignas”. Francisco Manrique, del conservador Partido Federal, postuld que el informe
“merece ser analizado con el mayor detenimiento y, ademas, obliga a pensar en los
superiores intereses de la Republica por sobre los dolores y los errores”. Sergio Miguel
Monserrat (PI) expuso que “Los fenémenos subversivos (...) no pueden encararse
mediante acciones ilegales y delictivas, sino como lo han hecho exitosamente las
naciones civilizadas del mundo, en el marco de la ley y la justicia”. Rogelio Frigerio
(MID) indico que “es inaceptable que los excesos cometidos (...) se califiquen como
errores exentos de toda explicacion y eximidos de toda responsabilidad”. Enrique de
Vedia, de la Democracia Cristiana, opind que el informe “estd destinado a producir una
impresion de estupor, amargura e indignacion”. Para la dirigencia de los principales
partidos, entonces, la condena a la represion estatal convivia con la demonizacion de los
sujetos sobre quienes se aplico esa represion. Esa dificil ecuacion fue expresada, nada
menos, por uno los principales actores de la etapa que se iniciaria tras la caida del
régimen. Anticipaban, de este modo, lo que se transformaria como discurso dominante.

Ese 29 de abril, La Nacion tituld en tapa: “Amplia repercusion del documento de la
Junta. Predominan manifestaciones de disconformidad sobre el informe”. Esta nota, que
contina en la pagina 16, se presentd destacada en la portada, tanto por su ubicacion
como por su extension. Todo un dato: el diario de Mitre, el diario de las FF.AA. y de los
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contina en la pagina 16, se presentd destacada en la portada, tanto por su ubicacion
como por su extension. Todo un dato: el diario de Mitre, el diario de las FF.AA. y de los
grandes grupos concentrados, se sumaba al espiritu critico generado en torno al informe
oficial. Postuld6 que el Documento Final de las FF.AA. ha generado fuertes
“repercusiones en todos los sectores de la vida nacional”. En cuanto a sectores politicos,
sindicales y de entidades defensoras de los derechos humanos, las opiniones vertidas
“arrojan un balance predominantemente negativo”, resaltando que “de ninguna manera
puede tratarse del final”, ya que “no se esclarece el tema de los desaparecidos”.
Posteriormente, la nota presentd las opiniones de diversos partidos politicos, cuya
seleccion es ya una clara toma de posicion: una condena al documento desde el amplio
paraguas de los dos demonios. El Partido Justicialista y las 62 organizaciones dijeron
que: “El documento no (...) contribuye a dar respuesta a los problemas derivados de la
lucha antisubversiva”. Por su parte, el Partido Federal sostuvo que: “pretende ocultar,
inexcusablemente, ante nuestras generaciones y ante la historia, las culpas y
consentimientos de Juan Peron en la gestion y organizacion de la guerrilla”. Desde la
Uniodn del Centro Democratico expresaron que “contiene la informacion hasta donde las
Fuerzas Armadas piensan dar explicaciones”.

La opinion de la iglesia es importante para La Nacion. También en tapa expuso
declaraciones de obispos de diversos puntos del pais, ante la ausencia —nada extrafia- de
un pronunciamiento oficial de la Conferencia Episcopal Argentina. En la argumentacion
religiosa de los dos demonios, se destacan las declaraciones del obispo de Moron: “el
fin no justifica los medios y falta, a mi entender, un explicito reconocimiento sobre la
eleccion de caminos éticamente errados, cualquiera fuese su eficacia”. También se citd
las palabras del obispo de Viedma: el documento es “inmoral (...) justifica los medios
criminales (...), sustentado en que el fin justifica los medios”, al terrorismo “se lo
combatid con terrorismo y se ha convertido la represion (...) en un terrorismo de
Estado”.

A su interior, el diario sigui6 sumando voces criticas al documento, en este caso por
parte de los organismos de derechos humanos. S6lo una posicion tan estratégica como
la que estaba asumiendo La Nacidn justificaba el reconocimiento de los organismos
como fuente legitimada. El medio no excluye del abanico de opiniones criticas al
influyente gobierno norteamericano: “Reagan estima prematuro juzgar ahora el
documento”. Las fuentes fueron agencias extranjeras que trajeron la voz del gobierno de
EEUU, quien “se hizo eco de la insatisfaccion de grupos de oposicion y promotores de
los derechos humanos”.

La editorial de La Nacion se tituld “La union nacional y la paz interior”. Se nutri6 del
propio Documento Final de las FF.AA. y finaliz6 con una cita del preambulo de la
Constitucion Nacional (cita que luego caracterizaria a la campana alfonsinista). Dijo el
diario que “El extenso documento (...) procura ser terminante”, sin embargo advierte
que “la polémica seguira, empero, abierta y no hay fuerza humana que pueda acallarla”.
Resalto luego que “las sociedades no pasan impunemente por el fango de una guerra
sucia”, por lo cual concibidé que “el juicio de la historia caerd, también y en primer
término, sobre quienes la desataron y no solo sobre quienes la enfrentaron”. Para La
Nacion, la “guerra” fue desatada por los terroristas subversivos, muchos de los cuales
fueron “incentivados por Peron”. Esta pieza, como la mayoria de las aparecidas en el
diario durante la etapa, expresa una variante del mito de los dos demonios: la
“demonizacion” de la represion estatal aparece con claridad, aunque siempre mas
dosificada que la demonizacion del “terrorismo subversivo” y el peronismo que lo
engendrd. Sostuvo que en el informe es “exacto” y “justo” consignar que el gobierno de
Isabel Peron solicitd a las FF.AA. “neutralizar y aniquilar” la subversion, pero omitio
que “su lider lo estimul6 inicialmente”.

La proximidad ideologica entre el matutino centenario y los impulsores materiales de la
represion no obstaculizd la capacidad estratégica de La Nacion para discutir la nueva
etapa, cuyo signo fundamental fue la asimilacion de un discurso contenido en el mito.
Al documento, dijo el diario, le “ha faltado (...) una pizca de grandeza para admitir con
mayor hidalguia excesos injustificables”. Las explicaciones sobre los desaparecidos
“resultan vulnerables porque intentan ocultar los casos de personas retiradas de sus
hogares”. El documento, “no serd asi de mucha utilidad (...) es casi imposible (cerrar
las heridas) si no se alcanza (...) un espiritu de reconciliaciéon nacional”, “so6lo es
factible esperar una actitud personal que permita a cada uno de los responsables de
ambas partes (...) el arrepentimiento de sus errores o por sus crimenes”. Y para
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factible esperar una actitud personal que permita a cada uno de los responsables de
ambas partes (...) el arrepentimiento de sus errores o por sus crimenes”’. Y para
finalizar, la editorial afirmé que si “las Fuerzas Armadas entienden que el documento
(...) puede garantizarles impunidad (...); y los grupos terroristas, internos y externos,
entienden que la comprensible insatisfaccion que queda en el &nimo ciudadano ante este
documento justifica su retorno a las peores manifestaciones de la subversion (...);
entonces el porvenir argentino sera ensombrecido nuevamente hasta extremos peores de
los que hemos conocido en estos afios luctuosos”.

El auto-perdon militar expresaba los objetivos de maxima del viejo régimen en retirada.
Pero, atin con contrastes, las posiciones de los organismos de derechos humanos y la
Multipartidaria iban a ser un gran obstaculo para que los militares lograran imponer
condiciones favorables. Fue una retirada desorganizada y marcada por los conflictos
internos. Ellos mismos reconocerian, aios mas tarde, que la bronca generalizada contra
los militares demostraba que “la guerra contra la subversion fue una guerra perdida”.
Efectivamente, no solo la totalidad de los organismos de derechos humanos, sino buena
parte de la sociedad, rechazaron el Documento Final y la auto-amnistia, y se
manifestaron contra la impunidad. La consigna que desplegaron en actos de repudio
multitudinarios fue: “no hubo errores, no hubo excesos, son todos asesinos los milicos
del proceso”.

Los dos principales candidatos a la presidencia manifestaron su oposicion al auto-
perdon, pero asumieron una actitud diferente que tendria consecuencias decisivas en los
comicios: Alfonsin acentud su preocupacion por los derechos humanos y la justicia,
convirtiéndolos en valores maximos de su campafa. Luder, en cambio, parecid
resignado ante la ley y apenas si menciond el tema de los derechos humanos, y solo
cuando se lo consultaban. Al respecto, Horacio Verbitsky afirmé que “el pais no estaba
esperando un constitucionalista, sino a un lider politico, y con la desinteresada ayuda de
Luder, Alfonsin comenz6 a parecerlo”. (Verbitsky, 2006: 34). El peronismo descontaba
su triunfo, nunca habia perdido una eleccion presidencial cada vez que logrd
presentarse, por lo que su candidato consider6 innecesario enfrentarse por conquistar el
voto descontento que se aglutinaba alrededor de las demandas de los organismos de
derechos humanos y por ello minimizé su enfrentamiento con las Fuerzas Armadas.
Esto tenia que ver tanto con atender a las necesidades del futuro escenario como con no
profundizar los duros enfrentamientos del pasado entre las Fuerzas Armadas y el
peronismo proscripto (Acuiia y Smulovitz, 1995: 49). En cambio, la UCR presentd un
resumen de su plataforma en un folleto titulado “Cien medidas para que su vida
cambie”. En este folleto dedicaba los dos primeros capitulos, de siete puntos cada uno, a
las Fuerzas Armadas, la Justicia y los Derechos Humanos. Esto representaba un 14 por
ciento de la oferta electoral del radicalismo. Entre algunos de los puntos se encontraba:
“eliminacion del cargo de comandante en jefe, reorganizacion de los servicios de
informaciones para que los militares s6lo cumplan sus funciones especificas,
desmilitarizacion de las fuerzas de seguridad, supresion del servicio militar obligatorio
y de las leyes y reglamentaciones militares incompatibles con la democracia; reduccion
dréstica del gasto militar, abolicion para siempre de la tortura y derogacion de las leyes
antisubversivas.”.

3- El nuevo escenario

La editorial de Clarin del dia de las esperadas elecciones condens6 los vectores
esenciales de su linea editorial en torno al pasado reciente. Con el titulo “La soberania
del pueblo y la causa de la Nacion”, presentd una nota sumamente destacada (cubri6 dos
paginas enteras). En la pieza se expuso un balance visiblemente critico, de los ultimos
afios. Comenzo postulando que el acto electoral “No sera un acto rutinario (...) sino el
rescate de la soberania popular”, “el voto serd emitido (...) en un pais que nunca en el
pasado habia vivido momentos tan criticos”, “sin embargo, este voto sera un voto de
esperanza”. A partir de ello, la editorial sefialo que “cabe extraer las lecciones del
pasado para no incurrir otra vez en errores tragicos (...) nuestra sociedad necesita de la
verdad (...). Pide reconciliacion en la justicia”. La editorial continu6 asegurando que “la
Argentina es el unico caso conocido de un regreso impetuoso al pasado”, “hoy, por
donde quiera que se mire, se advierten graves falencias, cuando no ruinas”, “aparecio la
dolorosa marginalidad”, “se anadio6 el éxodo de los intelectuales”, “también se agrando
el bache entre el interior y el litoral”, “se agregd (...) un programa econdomico que
agravo todas las situaciones”, se “practicé el mas crudo reduccionismo del aparato
productivo nacional’”. Como vemos. las multiples criticas al réegimen v al pais que éste



el bache entre el mterior y el litoral”, “se agrego (...) un programa €conomico que
agravo todas las situaciones”, se “practicé el mas crudo reduccionismo del aparato
productivo nacional”. Como vemos, las multiples criticas al régimen y al pais que éste
dejaba seguian vertebradas por el diario en torno a cuestion economica.

Clarin desplegd en aquella historica editorial la esencia del mito: sostuvo que la
guerrilla “asestd otro golpe al pais poniéndolo al borde mismo de la guerra civil, y la
contrainsurgencia copié sus métodos, vulnerando la juricidad del Estado. Tras este
analisis, la editorial exhort6 al nuevo gobierno a llevar a cabo los cambios necesarios:
“sera responsabilidad del gobierno constitucional revertir la tendencia”. El gobierno que
surja de las urnas “debe favorecer (...) la reconversion militar. (...) debe evitarse toda
antinomia entre civiles y militares”, “El cuidado de la democracia deberd ser la
preocupacion relevante de las nuevas autoridades”. La editorial reforzo, en general, el
cuerpo de valores que habia levantado el candidato presidencial que ese dia ganaria las
elecciones.

“Hacia una Republica Verdadera” fue el titulo de la nota con la que, ese dia, La Nacion
marc6 de modo explicito su lugar en la puja simbodlica por representar el pasado
reciente. Esa editorial se presentd en la pagina 8, destacada, y ocupd toda la columna
dedicada a esa seccion. Planteo sin titubeos el fracaso del régimen militar: “Hubo por un
momento la esperanza de que el proceso abierto en 1976 pudiera llegar al ideal de la
Republica anhelada. El fracaso esta a la vista y ha costado al pais mas de cuanto podria
haberse imaginado”, pero también sefiald que el régimen anterior (la presidencia de
Isabel Perén) ya no se regia por la constitucion y justificod con ello que las Fuerzas
Armadas aplicaran un golpe de Estado como “solucion”. Luego advirtid, pensando en la
suerte que correrian los represores, que es tiempo de no mirar mas para atras: “la hora
presente no es de balances de pérdidas o ganancias, ni de distribuir culpas, ni enumerar
errores, ya sea con relacion al proceso militar que concluye sin pena y sin gloria o con
relacion a los afos inmediatamente anteriores que significaron también el fracaso
irremisible de autoridades constitucionales que no supieron ni quisieron cumplir con la
letra y el espiritu constitucional”. Eran horas, segin la nota “de mirar hacia el mafiana”.
Las criticas al régimen no significaban, para el diario, resignar la busqueda de
impunidad de los represores, ni mucho menos. Por otro lado, el ideal democratico-
institucionalista del alfonsinismo poco se correspondia con la mirada del diario: “nos
esperan a la Argentina momentos dificiles, (...) que no cambiard(n) por el simple hecho
de contar con un gobierno constitucional”.

Posteriormente, La Nacion citd palabras de Mitre (1878), para sefialar que “nos faltan
todavia verdaderos pueblos que hagan gobiernos a imagen y semejanza suya...”.
Finalmente concluyd: “Que nadie se equivoque: esta jornada es solamente el paso
inicial hacia un destino comun. En esto residen su enorme trascendencia y también su
riesgo”.

Las elecciones del 30 de octubre de 1983 indicaron que de cada 100 personas 52 habian
optado por Alfonsin, mientras que 40 habian preferido a Luder. Confirmado el triunfo
electoral del radicalismo —incluso mas abultado de lo esperado- Borras (su futuro
ministro de Defensa), Alconada Aramburu (su consuegro), Nino y Malamud (ambos
parte del grupo de “los filésofos” de Alfonsin) tomaron los preproyectos elaborados en
campafia sobre derechos humanos para generar de ellos la politica definitiva. Afios mas
tarde, Carlos Nino revelaria los lineamientos definidos por entonces: “tanto el
terrorismo de Estado como el subversivo serian juzgados; habria limites para quienes
deben ser responsables, porque seria imposible perseguir eficazmente a todos los que
cometieron delitos; y los juicios deben ser limitados a un periodo finito de tiempo
durante el cual el entusiasmo por este programa se mantuviera en niveles altos” (Nino,
1997: 111). Mientras Alfonsin decia que habia que reconstruir la democracia “sin
claudicaciones éticas”, en el disefio de la estrategia juridica se establecieron tres
categorias: los que plantearon la represion y emitieron las ordenes correspondientes;
quienes actuaron mas alla de las 6rdenes, movidos por crueldad, prevencion o codicia; y
quienes cumplieron estrictamente con las 6rdenes. “Distinguimos el segundos y el tercer
grupo examinando detalladamente la justificacion de la obediencia debida. Permitimos
que esa justificacion funcionara en el caso de la tortura. A pesar de que es cierto que la
obediencia debida no es una excusa viable cuando se conecta con acciones aberrantes
como la tortura, reconociamos que en este particular contexto historico se debia hacer
una excepcion” (Nino, 1997: 106).

(En que marco se iba a intentar desplegar la estrategia alfonsinista? ;Cual era ese



una excepcion” (Nino, 1997: 106).

(En que marco se iba a intentar desplegar la estrategia alfonsinista? ;Cual era ese
particular contexto histoérico del que hablaba Nino? Dice Gorini que “el bloque civico-
militar que dejaba el gobierno no habia sido derrotado en toda su linea. Al contrario, la
dictadura habia logrado muchos de los objetivos que se habia propuesto, algunos
explicitos, otros no tanto. En particular habia logrado imponer un nuevo modelo de
acumulacion y habia modificado notoriamente la configuracion orgénica y subjetiva de
las fuerzas politicas y sociales anteriores al golpe de Estado de 1976 (Gorini, 2008:
17). Es mas, el aniquilamiento masivo y la represion fueron el recurso por el cual ciertos
grupos de poder resolvieron a su favor la profunda crisis que atravesaba el sistema de
poder a mediados de los afios setenta. Parte de esos grupos de poder estarian
conformando el nuevo bloque.

SEGUNDA FASE: EXPANSION DEL MITO
“Nunca Mas”

“El punto medio es el punto de la inocencia. Los demonios son los extremos”
(José Pablo Feinmann, 2003)

La segunda fase demarcada en esta investigacion contiene los hitos de la asuncion de
Alfonsin, la promulgacion de los decretos 157 y 158, la derogacion de la Ley de auto-
amnistia, la reforma del cddigo de justicia militar, el aniversario del Golpe del Estado en
1984, la emision del programa televisivo de la Conadep y la presentacion del informe de
la Conadep.

El andlisis cuantitativo vinculado a la relevancia tematica realizado sobre las
publicaciones de los medios impresos seleccionados arroja los siguientes datos:

- El diario Clarin publicd 595 piezas periodisticas en los dias que rodean los hitos
mencionados. De esas piezas, fueron 55 —el 9 por ciento del total- las notas que
observamos en torno del tema general de este observatorio: la expansion del mito de los
dos demonios.

- La Nacion publico 391 articulos, de los cuales observamos 55, lo que representa el 14
por ciento del total.

Mis alla de la clara relevancia politica de los hitos consienados. se nercibiod la irruncion
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por ciento del total.

Mas allé de la clara relevancia politica de los hitos consignados, se percibi6 la irrupcion
en la agenda publica de otros temas relacionados con la agenda institucional y
econémica. Si bien esos otros aspectos contienen elementos susceptibles de
incorporarse a la expansion mitica, el recorte del corpus se circunscribié —por motivos
de focalizacion metodologica- a los grandes hitos directamente vinculados a la tematica
de derechos humanos. Incluso en cada uno de esos hitos se desplegaron, asimismo,
tratamientos periodisticos que, en algunos casos, se concentraron en aspectos técnico-
juridicos o politicos que no son relevantes a los fines de esta investigacion.

Respecto a las fuentes consultadas por Clarin, detectamos que el peso de las voces
provenientes de la nueva institucionalidad sobresale respecto de otras fuentes. Asi, el
gobierno, los legisladores y los jueces ocuparon el mayor espacio entre las voces
consultadas. El espacio para los organismos de derechos humanos es, igualmente,
importante y continuo; y la relevancia de las referencias al poder militar es
relativamente baja. Estos datos pueden desagregarse en relacion a cada hito analizado:

- En el dia de la asuncion de Alfonsin como presidente de Argentina, y el dia siguiente,
diario Clarin publicé 10 piezas periodisticas centrales respecto al tema. En ellas citd 8
fuentes, de las cuales 6 corresponden a voces del gobierno.

- Respecto de los decretos 157 y 158, que determinaron los caminos elegidos por el
gobierno para enjuiciar a los jerarcas militares y a los principales dirigentes de las
organizaciones politico-militares, en las ediciones del 14, 15 y 16 de diciembre de 1983,
Clarin publico 15 notas. En ellas cit6 35 fuentes, de las cuales el 37 por ciento
respondieron a voces gubernamentales y el 31 por ciento a referencias politicas. El 17
por ciento de las fuentes, un nimero importante, correspondieron a organismos de
derechos humanos, mientras que las fuentes militares y eclesiasticas solo aparecieron en
un 5 por ciento en cada caso.

- Los dias 17, 22 y 23 de diciembre de 1983, dedicé 6 piezas periodisticas a la
derogacion de la ley de autoamnistia, a lo largo de las cuales utilizo 8 fuentes. El 12 por
ciento de ellas provenian de organizaciones de derechos humanos e igual valor respecto
del ambito judicial. Las fuentes privilegiadas fueron las legislativas, ocupando el 75 por
ciento.

- Diario Clarin publica 8 notas directamente referidas a la sancion de la reforma de
Codigo de Justicia Militar, en las ediciones de los dias 5 y 6 de enero y la del 1 de
febrero de 1984. En estas piezas consignd 15 fuentes entre las que predominan, por
razones obvias, las legislativas (un 73 por ciento). También mencion6é como fuentes a
organismos de derechos humanos en dos casos, (un 13 por ciento) y utilizd s6lo una
fuente militar (un 6 por ciento).

- Publicé 6 notas en ocasion del aniversario del golpe civico militar de 1976 en las
ediciones de los dias 22 y 23 de marzo de 1984. Alli consigné 6 fuentes entre las que
sobresalieron las correspondientes a organismos de derechos humanos (un 33 por
ciento); mientras que el resto se repartio entre las gubernamentales, politicas, sindicales
y legislativas (un 16 por ciento en cada caso).

- Clarin destind 4 notas a la presentacion televisiva del informe de la Conadep en las
ediciones correspondientes a los dos dias posteriores a la emision (5 y 6 de julio 1984).
Cinco fueron las fuentes citadas, el 100 por ciento correspondientes a la esfera
gubernamental. Por tratarse de una creacion del ejecutivo, los miembros de la comision
son considerados, en este caso, como referencia oficial, salvo aquellos miembros
provenientes de organizaciones de derechos humanos.

- Dedic6 9 notas a la presentacion del informe final de la Conadep en los dias 21 y 21 de
setiembre de 1984. Consignd, alli, 18 fuentes, entre las que hubo un 44 por ciento de
voces gubernamentales, un 27 por ciento de fuentes vinculadas a organismos de
derechos humanos y un 16 por ciento de fuentes politicas.

Evidentemente, el diario de Mitre priorizo, al igual que Clarin, las voces institucionales
que resultaron de nuevo escenario politico tras las elecciones de 1983. En este caso, la
relevancia de las opiniones del espectro politico opositor (incluidos algunos
legisladores) aparecié como un mecanismo editorial tendiente a equilibrar el peso de las
fuentes oficiales. El medio desplazd, asi, a las Fuerzas Armadas como fuente
privilegiada y se apoy6 en otros actores para legitimar sus posiciones. La corporacion
militar nor ello fliva 1113 hrecencia relativa menor aitnaiie conetante | o< oroanicmog



fuentes oficiales. El medio desplazd, asi, a las Fuerzas Armadas como fuente
privilegiada y se apoy6 en otros actores para legitimar sus posiciones. La corporacion
militar, por ello, tuvo una presencia relativa menor, aunque constante. Los organismos
de derechos humanos fueron consultados con cierta recurrencia. De acuerdo al corpus
analizado, estos datos podemos particularizarlos del siguiente modo:

- Entre las 14 piezas clave que elegimos de las publicaciones del diario La Nacion
respecto de la asuncion de Alfonsin como presidente de Argentina, el mismo 10 de
diciembre y el dia siguientes, se consignaron 9 fuentes; la mayoria de las piezas fueron
cronicas descriptivas de los actos protocolares sin mayores referencias. De las citas, 5
correspondieron a voces gubernamentales, lo que representd un 55 por ciento del total.
Las referencias restantes pertenecieron al campo historico-literario. Cabe resaltar que
las notas de opinion estuvieron firmadas por el referente derechista Alvaro Alsogaray y
el oscuro dirigente socialista y embajador en Portugal en tiempos de la ultima dictadura,
Américo Ghioldi.

- En los ejemplares del 14, 15 y 16 de diciembre de 1983, observamos 11 notas acerca
de la promulgacion de los decretos 157 y 158. En ellas el medio consigné 16 fuentes: 7
gubernamentales (44 por ciento), 5 militares (31 por ciento) y 2 de organismos de
derechos humanos (13 por ciento). Ademas, citd 1 fuente legislativa y 1 judicial.

- Diario La Nacidn, en sus ejemplares de los dias 17, 22 Y 23 de diciembre de 1983,
publicé s6lo 6 notas referidas a la derogacion de la ley de autoamnistia que se habia
arrogado el gobierno militar de 1976-1983. En ellas hubo 19 fuentes consignadas, de las
cuales la gran mayoria, el 84 por ciento, fueron parte del relevamiento de las diferentes
posiciones legislativas. Las citas judiciales ocuparon poco mas del 10 por ciento del
total.

- La Nacion publicod 7 notas directamente referidas a la sancion de la reforma de Codigo
de Justicia Militar, en las ediciones de los dias 5 y 6 de enero y 1 de febrero de 1984. En
estas piezas consigno 15 fuentes, entre las que predominaron, nuevamente, las obligadas
referencias legislativas (un 93 por ciento). Las citas correspondientes a organismos de
derechos humanos ocuparon el 7 por ciento del espacio restante.

- Entre los dias 22 y 24 de marzo de 1984, La Nacion publico 2 pieza periodistica sobre
el aniversario del golpe civico militar de 1976. En ellas s6lo aparece 1 fuente
consignada y corresponde al ambito gubernamental.

- Tras la emision del programa televisivo de la Conadep, La Nacion publicoé 7 piezas
periodisticas referidas al tema en sus ediciones del 5 y 6 de julio de 1984. Alli consigno
10 fuentes, de las cuales el 50 por ciento respondieron al ambito gubernamental. Las
voces militares, de organismos de derechos humanos y del espectro politico ocuparon
un 10 por ciento en cada caso.

- La Nacion publico 8 notas sobre la presentacion del informe final de la Conadep en los
dias 20 y 21 de setiembre de 1984. Consigno, alli, 25 fuentes, entre las cuales hubo un
36 por ciento de fuentes politicas y un 32 por ciento de referencias gubernamentales. El
24 por ciento del total remiti6é a voces de organismos de derechos humanos, y el 4 por
ciento a los, siempre presentes, testimonios militares.

1- Realidad, necesidad y posibilidad

El retorno de la institucionalidad significaba un nuevo escenario. La dictadura genocida
habia cumplido, luego de mas de 7 afos, “los objetivos de un amplio conjunto de
sectores sociales. Hubo ganadores y perdedores. Muchos de los protagonistas de la
nueva etapa se contaban precisamente entre aquellos ganadores”. Sin embargo “la nueva
relacion de fuerzas derivada de la reestructuracion social, econdémica y politica
impulsada por el régimen caido no estaba entera ni definitivamente establecida”
(Gorini, 2008: 18). Comenzaba entonces una “lucha entre lo nuevo y lo viejo, el
conflicto entre la continuidad y el cambio, la dialéctica entre realidad, necesidad y
posibilidad” (Gorini, 2008: 23). Como resultado de esas pujas, ninguno de los actores
fundamentales del escenario postdictatorial alcanzaria completamente sus objetivos
estratégicos.

Los objetivos del debilitado poder militar en la nueva etapa —mas modestos que los de la
etapa anterior- eran evitar el tratamiento judicial de las violaciones de derechos
humanos y las posibles condenas que podrian recaer sobre personal militar o policial.
De este modo se clausuraria una condena social masiva sobre su rol en la “lucha
antisubversiva”. Asi, sin ceder ante la moderada estrategia oficial, sostuvo hasta las
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De este modo se clausuraria una condena social masiva sobre su rol en la “lucha
antisubversiva”. Asi, sin ceder ante la moderada estrategia oficial, sostuvo hasta las
ultimas consecuencias la legitimidad del accionar represivo y se negd a una auto-
condena y una auto-depuracion.

La estrategia del Movimiento de Derechos Humanos era en general la condena judicial
de los responsables del terrorismo de Estado. Pero la diversidad ideologica al interior
del movimiento -fruto de la confluencia de distintas tradiciones politicas e, incluso, de
diferencias en la experiencia y formacion politica de los miembros de cada
organizaciéon- motivo una serie de conflictos y contradicciones que se plasmaban en
posicionamientos diferenciados en torno a la estrategia gubernamental. La “aparicion
con vida de los detenidos-desaparecidos; el juicio y castigo de todos los responsables; la
libertad de todos los presos politicos; y la conformacion de una comision bicameral
investigadora” eran los puntos centrales del reclamo que se habian consolidado en la
etapa anterior y que fueron ratificados por Madres de Plaza de Mayo —el sector mas
critico, al menos una de sus vertientes internas- en una reunion con el propio Alfonsin
pocos dias antes de su asuncion.

La estrategia del nuevo gobierno comenz6 a plasmarse el mismo 10 de diciembre —Dia
internacional de los derechos humanos- en el discurso inaugural ante la asamblea
legislativa. Alli, Alfonsin defini6 con suma claridad el sentido que iba a tener su politica
de derechos humanos. Luego de reivindicar la institucionalidad democrética, recitd casi
a la perfeccion las premisas constitutivas del nuevo mito: “El pais ha vivido
frecuentemente tensiones que finalmente derivaron en la violencia espasmoddica del
terrorismo subversivo y en una represion indiscriminada con su secuencia de muertos y
desaparecidos”. Y sintetizo: “la lucha entre sectores extremistas, asi como el terrorismo
de Estado, han dejado profundas heridas en la sociedad argentina”.

Clarin sintoniz6 rapidamente con los ejes oficiales. Titul6 el 11 de diciembre: “Alfonsin
f1j6 las metas del gobierno”, con dos extensas fotografias (una de Alfonsin saludando en
el balon y la otra de la Plaza de Mayo colmada de gente), un titulo de amplia tipografia
en blanco y una larga columna vertical que sefiald brevemente cada una de las metas
pronunciadas por Alfonsin en su discurso, El primer objetivo presidencial que se
desataco fue: “se combatiran los métodos violentos de derecha y de izquierda”. La
editorial utilizé como fuente el discurso de Alfonsin en el Congreso, “pieza rica en ideas
y congruente en su fondo”. Asi, analizo diversas “ideas-fuerza”: “la democracia no es ni
podria ser (...) la llave que cerrara la puerta a todos los males, (...) Pero es evidente que
puede clausurar la caja de Pandora abierta en la ultima década, cuando (...) el pais
parecid caer en un tirabuzon hacia los abismos de la violencia, la incertidumbre, el
miedo y la discordia”. Otra idea presentada expresd “que el pais necesita una cura
moral”, “esta claro que no se alcanzan metas nobles por medios perversos”. Esos
medios perversos serian, para Clarin y para el nuevo presidente, los empleados por la
izquierda y la derecha en los afios anteriores. Por esto, la superacion de la violencia
seria, para el diario, una sefial de madurez: “Mas alla de discrepancias necesarias y
parciales, debe reconocerse que el modelo (...) que propone resulta adecuado a una
civilizacion razonablemente madura, como creemos que es la nuestra”. Luego aseguro
que “Esa sensacion de corte drastico entre lo anterior y lo nuevo se percibe en el escaso
espacio brindado por el presidente al inventario del estado de cosas que su gobierno
recibe. (...) Por el contrario, puso optimismo (...) al transmitir la idea de que sera
posible poner remedio a nuestros males”.

Joaquin Morales Sola analizé en dos paginas el perfil del nuevo presidente, su discurso
y sus propuestas de un modo bastante favorable. Asi, se acentuo la idea de corte abrupto
con el pasado: “A la solemnidad encorcetada y vacia la contrastd con sus naturales
reacciones humanas; al mensaje soberbio y mesianico de los ultimos afios lo contrasto
con el mas de los directos lenguajes civiles; hablé de paz en un pais que venia de
sucesivas e inexplicables guerras; y hablé de la vida donde todavia estan insepultos los
recuerdos de la muerte”. Para reforzar esta idea, Morales Sold agregd que “el hombre
(...) que ayer alcanzd la cima, detesta viseralmente los gobiernos que asumen por la
fuerza”; “ayer se exhibi6 ante la multitud que clamaba como el més humilde de los
argentinos”. Posteriormente, mencioné que “en el mensaje de ayer cumplido con sus
compromisos politicos”; “anticipd que investigara la suerte de los desaparecidos (...)
destild permanentemente la critica al régimen uniformado que concluyé”; “Ese
oficialismo embrionario ha ratificado que tomard decisiones politicas que hacen a la
tusticia historica con las cunulas militares de los nrimeros afos del proceso. Puede



destilo permanentemente la critica al regimen uniformado que concluyo”; “Ese
oficialismo embrionario ha ratificado que tomara decisiones politicas que hacen a la
justicia historica con las cupulas militares de los primeros afios del proceso. Puede
haber juicio comun (...), y puede haber también, graves sanciones morales”.

El mismo 10 de diciembre de 1983, La Nacion publico “Fin del Proceso y nuevo
gobierno”. Esta pieza ocup6 la totalidad de la columna de esta seccion de opinion y
plasmé la posicion editorial del medio sobre la etapa que comenzaba y la que terminaba.
Formul6 que es imposible ocultar el fracaso del “’régimen militar en todos los 6rdenes”
pero también “seria absolutamente injusto olvidar (...) la situacién del pais cuando las
Fuerzas Armadas se hicieron cargo del poder ya inexistente, en medio de la subversion
armada y del caos econdmico y social”. Este “a priori” de La Nacion iba a ser asumido
como premisa para pararse ante la politica oficial de derechos humanos. Ademas,
agregd que, “‘seria mezquino no reconocer (...) que gran parte de la sociedad argentina
entendid que esa accion militar era la Unica posibilidad de salir de aquel caos”; “El
pueblo (...) supo, entre 1973 y 1976, lo que era el miedo”, “estar a la merced de bandas
sin control. Supo después, (...) que no es bueno dejar los senderos de la ley para luchar
contra esos males”. Luego, la editorial afirmé que “El pais ha decidido que no queda
otro camino que el aprendizaje de la libertad (...) que el acatamiento a la ley es la unica
garantia contra la sumision ante la tirania”, “De hoy en adelante queda un solo camino
que transitar: el del régimen constitucional auténtico en su forma y en su fondo”. Esto
implica, para este medio, “el respeto integral a la letra y al espiritu de la Constitucion”;
“el respeto auténtico al sistema federal”, “la realizacion periddica de elecciones”, “la
vigencia absoluta de las libertades, derechos y garantias que enumera la Constitucion”,
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“la vigencia absoluta (...) de la libertad de prensa”, “el respeto a las minorias”, “negar
la facultad de abusar de la libertad y de los derechos constitucionales”, “no admitir (...)
los métodos innobles de la subversion y de la violencia”. De esta manera, yendo de un
punto al otro, la editorial se constituy6 fuertemente sobre el nticleo duro del mito de los

dos demonios.

“24 de marzo de 1976; 10 de diciembre de 1983”. Semejante titulo invita a una
imperdible exposicion sobre nuestra historia segiin La Nacion. Esta pieza condens6 de
modo inequivoco la linea editorial del medio. Sostuvo que “la proclama revolucionaria
(de la Junta militar, el 24 de marzo de 1976) afirmaba que el pais “ha sufrido una nueva
frustracion” y que las Fuerzas Armadas asumian el gobierno politico (...) por haberse
producido “un tremendo vacio de poder, capaz de sumirnos en la disolucion y la
anarquia”. Afirmé como verdad incuestionable que “La subversion tenia por supremo
objetivo la toma de poder politico, y para lograrlo, no vacil6 en apelar a los medios mas
deleznables”; y que “Las Fuerzas Armadas lograron erradicar la accion subversiva y
terminaron con la actividad guerrillera”. Para ello “conté con el decidido apoyo del
pueblo argentino, contrario tanto a los fines como a los procedimientos de la guerrilla”.
La nota adopta la forma sintética y simplista de un manual escolar. Pero hasta aqui no
cuadraba con los presupuestos de la nueva etapa; restaba asumir una critica a los
excesos de la represion: “Paralelamente (...) se tratd de anular la actividad personal de
quienes eran considerados responsables o participes de la maquinacion guerrillera en el
medio urbano. Esta tarea represiva dio origen con el correr de los afios a numerosos
reclamos por desaparicion de personas y la violacion de lo que genéricamente fueron
llamados derechos humanos”. Finalmente, culmin6 reconociendo que “Aun cuando al
comenzar el Proceso se veia como un objetivo lejano el retorno a la plena vigencia de la
Constitucion (...) la contradictoria dindmica del gobierno militar determind que se
dejaran de lado las afirmaciones iniciales y se fijara como objetivo inmediato y tinico la
institucionalizacion nacional. Es a esto, precisamente, a lo que hoy se llega”.

En esa edicion —imprescindible para comprender la intencionalidad editorial del medio-,
La Nacion publico una nota firmada por el oscuro dirigente socialista y embajador en
Portugal durante el periodo 1976-1983. La pieza, con referencias a Montesquieu,
Echeverria y Shakespeare, se titulo: “Es la hora de la responsabilidad republicana” y se
explayo sobre las virtudes de la democracia y el nuevo mandatario en lo que denomina
“la segunda época de la Argentina”. Y finalizo: “ha crecido la conciencia historica del
pueblo (...) la conciencia de la situacion actual, de las causas, errores y crimenes que la
produjeron, y de la institucion y la reflexion acerca de lo que debemos hacer para salir
del pozo”. En ningln pasaje atribuye responsabilidad sobre esos “crimenes”, mas bien
los ubica como parte de una situacion abstracta que condujo a aquel presente.

Faltaba una dosis de antiperonismo. Por eso, al dia siguiente, el referente de la derecha
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los ubica como parte de una situacion abstracta que condujo a aquel presente.

Faltaba una dosis de antiperonismo. Por eso, al dia siguiente, el referente de la derecha
argentina, Alvaro Alsogaray, public una opiniéon en La Nacion titulada: “Ante una
nueva oportunidad”. Alli responsabilizé al peronismo del “caos reinante en marzo de
19767, lo que le valié al “Proceso de Reorganizacion Nacional” contar con “el consenso
practicamente unanime de la poblacion”, para “poner orden”. Valorizoé la politica
econdémica inicial de Martinez de Hoz pero esbozd una decena de problemas en la
administracion socio-econdmica que habrian conducido a la “crisis mas profunda y
compleja en lo que va del siglo XX”. Reforzé —finalmente- el mito de los dos demonios
en la variante predilecta de La Nacion: “es necesario cerrar este penoso capitulo (...)
pero no debe hacerse poniendo en un mismo plano a quienes iniciaron la guerra,
cometiendo crimenes contra los individuos y la sociedad, y a quienes incurrieron en
excesos en la lucha emprendida en su defensa”.

El mito de los dos demonios aparecié como marca constante en el discurso alfonsinista,
pero se expres6 como comun denominador de un arco ideoldgico bastante amplio. El
disefio de sus principales vectores fue trabajosamente delineado por un grupo
importante de intelectuales que acompafio el sentido estratégico de la etapa que se
iniciaba. Alli no s6lo se encontraba el “grupo de los filésofos” que le dieron forma a la
politica oficial en materia de derechos humanos, también se sumaron los “gramscianos
argentinos” que procedian de la experiencia editorial “Pasado y presente”. EIl
pensamiento marxista de Antonio Gramsci fue reinterpretado —‘edulcorado”- por Juan
Carlos Portantiero, José Nun o José Arico, en funcion de las premisas constitutivas del
binomio democracia/autoritarismo. Dijo Osvaldo Bayer sobre la expansion del mito de
los dos demonios y el papel jugado por la intelectualidad que “falté en la Argentina de
esos afios el gran grupo de intelectuales que hiciera un analisis de la violencia argentina
y sus raices histdricas, y no que se conformara con cerrar la puerta por dentro y ponerse
algodon en los oidos para no oir los ayes de las victimas. Asi como fracasé la sociedad
toda, asi fallaron nuestros intelectuales”. De algun modo, dice Gorini, ese haber fallado
se explica a partir del reconocimiento dialéctico de que la hegemonia del mito fue la
contracara de la derrota que habia sufrido la izquierda (Gorini, 2006: 648). Parte de esa
derrota se vincula con las divisiones y contradicciones que sufrird el Movimiento de
Derechos Humanos desde 1983. El mito de los dos demonios, en las condiciones
concretas de la “primavera democratica”, también cruzé, paradojalmente, a parte de los
organismos y la propia izquierda.

2- Alfonsin frente a los “extremos”

A solo tres dias de haber asumido -el 13 de diciembre de 1983- el presidente Ratl
Alfonsin aprob6 los decretos 157 y 158. Fue una forma, la primera, de plasmar en
medidas concretas los postulados de su discurso inaugural. El primero de esos decretos
afirmaba la necesidad de "afianzar la justicia; con este fin, corresponde procurar que sea
promovida la persecucion penal que corresponda contra los maximos responsables de la
instauracion de formas violentas de accion politica, cuya presencia perturbo la vida
argentina" (Decreto 157/83). Este decreto se referia particularmente a los dirigentes de
organizaciones guerrilleras. El segundo decreto mandd enjuiciar a las juntas militares.
En su Articulo 1 determinaba: "Sométase a juicio sumario ante el Consejo Supremo de
las Fuerzas Armadas a los integrantes de la Junta Militar que usurp6 el gobierno de la
Nacion el 24 de marzo de 1976 y a los integrantes de las dos juntas militares
subsiguientes" (Decreto 158/83).

El dia siguiente, Clarin acompaii6 la decision oficial y la justific6 desde el nicleo duro
del mito. Asi, tituld: “Juicio sumario a las tres primeras juntas militares y persecucion
penal a los dirigentes terroristas”. La nota ocup0 las paginas 2 y 3 de la seccion Politica.
Utilizé como fuente directa los decretos 157 y 158/83. Bajo el subtitulo “Presiones”, el
medio sentencié que “La actividad de esas personas (terroristas, subversivos) (...)
sumi6 al pais y a sus habitantes en la violencia y la inseguridad, afectando seriamente
las normales condiciones de convivencia”, “delitos todos (...) que culminaron con el
intento de ocupar militarmente una parte del territorio de la Republica”, en obvia
referencia a la provincia de Tucuman. Esto, continud, “derivdé asimismo en la
obstruccion de la accion gubernativa de las autoridades democraticamente elegidas, y
sirvio de pretexto para la alteracion del orden constitucional por un sector de las Fuerzas
Armadas que (...) mediante la instauracion de un sistema represivo ilegal, deteriord las
condiciones de vida del pueblo”. La nota se complement6 con fragmentos del discurso
presidencial que anunci6 los decretos. Sobresalid, en esas citas, la siguiente frase: “es
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condiciones de vida del pueblo”. La nota se complement6 con fragmentos del discurso
presidencial que anunci6 los decretos. Sobresalio, en esas citas, la siguiente frase: “es
necesario hacer justicia con quienes desde uno y otro lado han tomado a los hombres
como meros objetos”.

En la edicion siguiente, Clarin publicé una serie de repercusiones para reforzar la
estrategia gubernamental: “Reacciones favorables por el mensaje del Presidente”. En la
bajada e introduccion de esta pieza, expresod que el mensaje presidencial y los decretos
“tuvieron palabras elogiosas”, “fueron recibidos con conceptos aprobatorios”, “pese (a
algunas) salvedades sobre formas y procedimientos de las medidas anunciadas”. Entre
las fuentes consultadas se destaco la voz de quién mas tarde presidira la Conadep,
Ernesto Sabato: “formidable (...) la evidente voluntad de juzgar y castigar los graves
crimenes contra la dignidad del hombre”. Efectivamente, las multiples voces
consultadas, incluso las relacionadas a la lucha por los derechos humanos y los partidos
de izquierda, celebraron, aunque con matices, las iniciativas. Esta aprobacion
mayoritaria se reforz6 con la palabra “autorizada” de Juan Carlos Aramburu, presidente
de la Conferencia Episcopal Argentina: “Todos los excesos deben ser corregidos. De
uno y otro lado (...) Evidentemente, deben ser todos juzgados”.

La orquestacion se completd con una editorial titulada: “Estado de derecho”. La nota
aseguré que “la iniciativa del gobierno democratico supone rescatar para el pais la
memoria (...) el equipo de gobierno comprendidé que los argentinos aliin nos debemos
una explicacion que permita trazar nuevos rumbos, aunque aquella suponga atravesar
una perturbadora revision de las conductas propias”. Por supuesto que en la tarea de
“rescatar la memoria” se pusieron en juego un conjunto de valores para dotar a la
revision del pasado de un sentido particular, funcional a las necesidades del escenario
politico de la etapa. Paralelamente, continu6 la nota, “los anuncios cuidan de que esta
revision no suponga otro riesgo: el de la profundizacion de las heridas con la
consecuente reactivacion de los enconos. En ese caso la venganza podria reemplazar a
la Justicia”. Con mucha claridad, Clarin detectd que se estaba construyendo una
memoria oficial, un relato hegemonico, y que su disefio seria clave para los afios
siguientes.

La Nacion editorializé el 14 de diciembre con el titulo “El valor de las leyes”. Esta nota
es de particular interés por su dura critica al Poder Ejecutivo. Asi, la pieza asumi6 que:
“En medio del comprensible entusiasmo de la recuperacion institucional, se escuchan en
estos dias anuncios, petitorios y reflexiones que no parecen tener en cuenta las
situaciones apuntadas (...) La forma en que tales solicitudes se plantean pasan por alto
que en ningun caso el Poder Ejecutivo (...) puede hacer por si mismo lo que
corresponde al Congreso”. Si el Congreso “ha de ser el gran ambito de nuestra nueva
democracia, bueno sera que se tenga en cuenta para recordar a la ciudadania que son sus
representantes los que (...) tienen la palabra alli donde, por cierto, también gobierna la
oposicion”. Era el arco opositor en el Congreso, salvo el peronismo y los intransigentes,
quien mejor expresaba los intereses del medio en sus confrontaciones con la politica
oficial. Fue un conflicto que, digamos, se libr6 al interior de los margenes del mito.

Un dia después, el diario de Mitre asumio6 que “La Argentina necesita con urgencia (...)
cerrar el gran debate sobre el pasado reciente”. Recapituld, como es su estilo, para
insistir con su interpretacion de la historia previa a 1976: “A partir de 1970, (...) la
sociedad comenzo a sufrir los ataques de bandas terroristas que cada vez con mayor
intensidad la sumieron en un clima de violencia criminal (...) cuando las Fuerzas
Armadas se hicieron cargo del poder (...), un sentimiento inocultable de alivio recorrio
gran parte de la poblacion”. Como fiel representante de una elite, el diario creyo poder
expresar la opinion de todos, o de gran parte. Mas alld de los analisis que puedan
hacerse sobre la conducta colectiva asumida ante el golpe —los cuales requeririan de una
gran complejidad- dificilmente pueda sostenerse con fundamentos serios una afirmacion
tan tajante; pero en cambio si puede afirmarse con determinacidon y suma certeza que los
intereses representados en La Nacion si sintieron un gran alivio. Prueba de ello son los
propios documentos publicados por el medio.

No podemos suponer ingenuidad alguna. El diario de Mitre intentaba, como vemos,
generar unanimidad y contagio. Sostenia que “la poblacion siente que entre el juicio que
puedan merecer quienes desataron aquel caos y quienes lucharon contra €I, media una
distincion insoslayable”.

A pesar de sus diferencias con las politicas oficiales —que equiparaba responsabilidades-



distincion insoslayable™.

A pesar de sus diferencias con las politicas oficiales —que equiparaba responsabilidades-
el diario destacd la iniciativa presidencial porque: “La decision de enjuiciar a los
principales responsables del terrorismo (aludiendo a la subversion) (...) otorga alto
contenido ético y politico al conjunto de las decisiones”. Es necesario, entonces,
“disolver las sombras del pasado con el fin de evitar que sigan oscureciendo el futuro
(...) dejar atras el pasado para atender el presente y construir el porvenir. Pero esto no
significa olvidar el ayer ni dejar en la impunidad lo que exija sanciéon. Tampoco
representa afan de persecucion ni &nimo de venganza: solo la ley y la justicia deben
decir su palabra”. Es decir que “los espiritus deben serenarse una vez que la Justicia
haya dado su veredicto (...) deberemos comenzar una etapa nueva que no se agote por
mirar atras”. En la misma edicion, detallo el alcance de la persecucion penal a los
dirigentes de organizaciones armadas. Alli remarcd que “Ninguno de los subversivos
nombrados (...) pertenecen ya s6lo a la historia del terrorismo argentino; son, por
afladidura, miembros de organismos mundiales de terror”.

3- “Notables” y “referentes”

El 15 de diciembre se aprobo el decreto 187 que establecid la creacion de la Comision
Nacional sobre la Desaparicion de Personas (Conadep), atribuyéndole la
responsabilidad de investigar las violaciones a los derechos humanos cometidas durante
la dictadura militar. En la Comision “no habia demonios, al menos en la acepcion que el
oficialismo le daba al término”. Estaban, entre otros, el cirujano René Favaloro, el
escritor Ernesto Sdbato y la periodista Magdalena Ruiz Guifaza. Un grupo de
personalidades “notables” y algunos legisladores completaban el plantel. Al trabajo de
la comision se sumaron miembros de organismos de derechos humanos (especialmente
del Centro de Estudios Legales y Sociales (CELS), la LADH y la APDH). La mayoria
de aquellos “notables” pertenecia a una variada y compleja franja de la poblacion que,
tras haber avalado en términos generales la “lucha anti-subversiva”, se habian sumado
tardiamente a la condena de la dictadura. “Incluso algunos habian prestado servicios al
régimen, como Ruiz Guifiazl, encargada de prensa del Ministerio de Economia, o
integrando la delegacién que habia concurrido a Malvinas después del desembarco
argentino, como René Favaloro”. En general habian pensado que los militares habian
venido a poner orden al caos del gobierno de Isabel Perdn y la accion de la guerrilla, y
en algin momento comenzaron a percibir la “desproporcion” de la respuesta del
régimen dictatorial, la “desviacion de la legalidad” en la utilizacion de los métodos
represivos, los “excesos” y las “victimas inocentes” (Gorini, 2008: 148).

Podemos pensar la designacion de estos notables y la expansion del mito de los dos
demonios en la digresion que José Pablo Feinmann hace sobre referentes y demonios:
“el referente es alguien a quien la sociedad coloca en determinado lugar (...) Se trata de
un pacto. La sociedad se reconoce en el referente porque €ste reconoce a la sociedad,
expresandola, el referente cree, no solo en la sociedad, sino muy especialmente en si
mismo. Cree que su palabra es necesaria (...) de aqui que siempre debe pronunciarla
(...) Adquiere con el tiempo un aura de santo. Los valores de la sabiduria y la santidad
lo constituyen (...) La sociedad le exige la palabra sabia, orientadora”. Luego de
describir las caracteristicas del referente, Feinmann especifica que “el prologo del
Nunca Mas (que tiene la orientacion referencial del referente masculino de la nacion,
Ernesto Sabato) incurre en la exaltacion del punto medio”. Asi “se dibuja un pais
inocente que es asolado, herido desde los extremos: el extremo izquierdo y el extremo
derecho. El referente mira y juzga desde el medio. El punto medio es el punto de la
inocencia. Los demonios son los extremos” (Feinmann, 2003: 127-128).

Con la creacion de esta comision, Alfonsin eludid la responsabilidad de poner a cargo
de las indagaciones e investigaciones al Parlamento, tal como lo habian solicitado los
organismos de derechos humanos. La Comision debia desarrollar su investigacion en un
plazo perentorio de 180 dias, segun lo expresado por el decreto, “de modo de evitar que
la dolorosa necesidad de investigar estos hechos sustraiga, mas alla de cierto lapso
prudencial, los esfuerzos que deben dirigirse a la tarea de afianzar en el futuro una
convivencia democratica y respetuosa de la dignidad humana” (Decreto 187/83).

Clarin cubri6 la designacion de la comision de notables utilizando como tnica fuente el
decreto fundador. Expuso los puntos centrales del decreto, consignando sus distintos
articulos, y las personalidades designadas. Destaco, ademas, que ‘“funcionara como
complemento y no en sustituto de la labor judicial”, para lo cual circunscribié su
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articulos, y las personalidades designadas. Destaco, ademas, que “funcionara como
complemento y no en sustituto de la labor judicial”, para lo cual circunscribié su
funcioén a la “recepcion de denuncias y pruebas, con la consiguiente remision de ellas a
los jueces”. La Nacion hizo el mismo tratamiento y otorgd detalles del funcionamiento y
los alcances de la Comision.

4- La hora del debate parlamentario

La primera sesion en el Congreso Nacional tuvo como finalidad el tratamiento de
derogacion de la auto-amnistia militar. E1 17 de diciembre La Nacion salié en defensa
de sus historicos aliados, a pesar de las diferencias ocasionales que pudiesen tener en
esa coyuntura. Tituld: “Un embate comtn contra los afios del proceso militar”. En la
nota se cuestion6 el hecho de que “mas que un andlisis de una norma juridica
determinada, la primera sesion de la Camara de Diputados gir6 alrededor del debate de
un tema politico, para terminar en un auténtico enjuiciamiento verbal del gobierno
militar de los ultimos afios”. Ese dia, La Nacion publico la opinidon “especializada” del
constitucionalita German Bidart Campos bajo el titulo: “Juicio sin ruptura de la
Constitucion”. En la nota se desglosaron las posibilidades y los impedimentos que la
Constitucion brindaba para hacer efectiva la derogacion.

El 22 de ese mes, ante la inminente derogacion del auto-perdon en el Senado, La Nacion
recalco en su portada: “Quedaria derogada hoy la ley de pacificacion”. El medio, como
se ve, seguia denominando al intento militar se garantizarse impunidad tal cudl fue
enunciado por el gobierno de facto. Un dia después, en la cridonica de la sesion,
denunci6 un acuerdo entre radicales y peronistas para sancionar la derogacion y resalto
la labor de “quienes advirtieron sobre lo que entendian como una superposicion del
Poder Legislativo en el ambito del Poder Judicial y, a la hora de analizar politicamente
la cuestién, no dejaron de responsabilizar también al terrorismo subversivo de lo
ocurrido en los ultimos afios”. El medio se referia a los legisladores de los partidos de la
derecha mas explicita.

Luego de la derogacion de auto-perdon, Clarin se apoyo en los dichos de Fernando De
la Rua, quien “recomend6 votar la derogacion de la ley 22.924”. El radical sefialo,
renglon seguido, las consecuencias de la amnistia de 1973 a los militantes de izquierda:
“la violencia resurgio a través de la subversion”, y “en los tragicos afios que siguieron
cayeron gremialistas, policias, estudiantes y militares”. Luego “precisé que hacia falta
la verdad y la justicia. No el silencio”, y “Condend mas adelante los excesos de la
represion (...) “Esa no fue una ley de pacificacion, sino un dafo”, dijo. Las palabras del
dirigente radical se encuadraban en la linea del medio, que argumentaba la necesidad de
la derogacion desde las entrafas del mito de los dos demonios.

Los debates parlamentarios fueron supervisados desde los palcos por las Madres de
Plaza de Mayo. Clarin dijo al respecto que “Las Madres efectuaron reclamos en
Diputados” y expuso el planteamiento realizado por un grupo de Madres de Plaza de
Mayo a legisladores en el Congreso sobre “sus dudas y temores acerca de los
mecanismos a utilizarse en la aplicacion de la justicia en el caso de los desaparecidos”.
Se aludié a la “sospecha” del juzgamiento de las responsabilidades militares por un
tribunal militar y la “posibilidad de que delitos cometidos (...) queden sin sancionarse
ante la aparente inexistencia de pruebas de los hechos”. Fue esta una de las escasas
referencias a planteamientos criticos, tanto del enfoque oficial como de la oposicion
derechista.

Los primeros 15 dias del gobierno de Alfonsin fueron sumamente agitados. En materia
de derechos humanos, se tomaron las medidas esenciales para el desarrollo de la
estrategia oficial. Hasta aqui, todo marchaba de acuerdo a lo imaginado por el gobierno
nacional. Pero los hechos que se sucederian posteriormente, a partir de la accion de
otros actores, delimitaran, para el oficialismo, un escenario mas complicado de lo
previsto. En ese escenario es justamente donde se inscribe el tono critico que empieza a
asumir Madres de Plaza de Mayo. En el marco del debate legislativo por la
modificacion del Codigo de Justicia Militar -modificacion que permitiria materializar la
estrategia oficial de otorgar al Consejo Supremo de las FF.AA. la posibilidad de juzgar a
las Juntas Militares- Clarin ubic6 un primer obstdculo: “en algunos sectores de la
bancada radical se juzgd a la actitud del peronismo de reticente” y “se dejo entrever que
el pedido de postergacion (de la sesion) no tendria otros alcances que el de hacer una
concesion a las Madres de Plaza de Mayo y otras organizaciones”. En su propia defensa,
esa fuente manifestd que en el “bloque (radical) existia la firme intencion de legislar
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concesion a las Madres de Plaza de Mayo y otras organizaciones”. En su propia defensa,
esa fuente manifestd que en el “bloque (radical) existia la firme intencion de legislar
para todos, y no solo para los sectores afectados por el atropello a los derechos
humanos”.

Una vez aprobada la media sancion, el matutino volvio a recalar en las Madres,
“quienes en ningun momento dejaron de manifestar su desacuerdo al despacho de la
mayoria”. En la misma edicion (6 de enero) se describi6 lo ocurrido durante la salieron
de los diputados de la Camara cuando en el pasillo un grupo de Madres de Plaza de
Mayo “desplegaron sus carteles y aguardaron el paso hacia los bloques de los
legisladores con consignas y gritos contra los representantes radicales”. La nota se
titula: “Pasarela de la rabia”, aludiendo de modo negativo a la actitud de las mujeres del
pafiuelo. La idea misma de “rabia” adquiria dimensiones historicas particulares; eran
tiempos en los que —segun habia editorializado Clarin- la moderacion era el signo
predominante de madurez politica. La inclusion de las Madres en el eje de la violencia
(distinto al de la moderacion) también se reforzo el 6 de enero en la tapa de La Nacion,
donde se aludi6 a “las expresiones agraviantes (de las Madres) para los legisladores de
la UCR”.

La Nacioén percibio que el mejor escenario a esas alturas era no llegar a una instancia
donde los militares represores sean sometidos a un juicio ordinario. Por ello apeld a
fuentes del propio oficialismo para apuntalar su propia parcialidad en torno a la reforma
de codigo: “No puede desconocerse el derecho de los militares a ser juzgados por sus
“jueces naturales”. La cita se inscribe en una nota editorial —“Objeciones del peronismo
al proyecto de Alfonsin”- que busca contrarrestar los argumentos de la oposicion
justicialista. El “problema del peronismo” seguia inquietando a La Nacion. El 1 de
febrero consigndé como “punto clave” del debate en la camara alta, un pedido de
senadores conservadores para ampliar las condenas al gobierno de Perén: “El punto
clave” fue la solicitud de los bloques provinciales de quitar del articulo 10 la frase “24
de marzo de 1976, lo cual “provoco un verdadero escozor en el justicialismo” ya que,
asi, podria aplicarse el nuevo codigo sobre figuras del partido. Sin embargo, el PJ “logré
hacer prevalecer su criterio”.

5- “Nunca mas”: el canon de la memoria oficial

Ya finalizando su labor, la Conadep decidio adelantar sus conclusiones mediante un
programa televisivo. La periodista Magdalena Ruiz Guifiazii y el doctor Gerardo
Taratuto, dramaturgo y realizador televisivo, se dedicaron a su preparacion. Su titulo,
“Nunca Mas”, se transformaria luego en el nombre del Informe Final de la Comision.
La grabacion del programa se realizo en canal 13 (estatal en esa época) el 30 de junio de
1984. Cuando Alfonsin se enter6 de su presentacion se inquietd y plantedé dudas sobre
su emision. Las promociones del programa ya estaban en el aire. Alfonsin decidié
emitirlo y negocio la inclusion en el mismo de una introduccion del ministro Tréccoli,
evitando que solo se condenara el terrorismo de Estado. “Finalmente el programa fue
emitido el 4 de julio entre las 22 y las 22.30, en el ciclo “Television Abierta”, conducido
por el periodista Sergio Villarroel. Al comenzar, estalld una bomba de estruendo en el
canal, y vecinos de la zona norte del Gran Buenos Aires avistaron columnas de tanques
sobre la ruta Panamericana que, antes de ingresar a la Capital, retornaron a su
guarnicion de Campo de Mayo” (Crenzel, 2008: 81-2). Las repercusiones, obviamente,
fueron importantes. “Los aliados a los militares, criticaron que el programa olvidara la
violencia subversiva y exigieron un programa, también oficial, que la retratara. Luego
llegarian amenazas de muerte contra Sébato, Aragon y Fernandez Meijide” (Crenzel,
2008: Pag. 89). Los organismos, con fuertes diferencias internas en torno a la Conadep,
valoraron positivamente el programa, aunque criticaron la introduccion de Troccoli,
alineada —por supuesto- en el mito de los dos demonios. Madres de Paza de Mayo, por
entonces el agrupamiento mas critico, reprochd la ausencia del nombre de los
responsables.

Clarin opind el 6 de julio sobre la difusion televisiva con el titulo: “Restafiar, cicatrizar
heridas”. Desde el titulo, la editorial hizo uso de las palabras del ministro Tréccoli
(Gnica fuente citada), para coincidir en el resto de la pieza con la enunciacion oficial. La
editorial sefiald, en su inicio, que el “ministro del Interior (...) brindé el miércoles un
marco adecuado a la transmision del programa televisivo Nunca Més”. Ese marco
“consistid (...) en recordar que en la Argentina la violencia se dio en dos hemisferios”.
Plante6 luego que, “Nunca M4s era una emision necesaria (...) Si la Argentina aspira a
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“consistid (...) en recordar que en la Argentina la violencia se dio en dos hemisferios”.
Plante6 luego que, “Nunca Mas era una emision necesaria (...) Si la Argentina aspira a
una reconciliacion profunda (...) debe hacerlo sobre la base del conocimiento de la
verdad”, pero advirti6 que “La verdad, la justicia, son presupuestos para la
reconciliacion. (...) sin reconciliacion se transformarian en datos abstractos”. La pieza
retomo6 los dichos de Troccoli para destacar que no se debe confundir las emociones
causadas por el programa con “ninguna forma de aliento o tolerancia a la subversion”;
y, también, cuando reiter6 que “el enjuiciamiento a los responsables del desborde no
puede rozar a las Fuerzas Armadas como institucion”. Otro, alertd, “es el caso de los
violentos que quisieron tomarse la justicia por su propia mano”. Finalmente, la editorial
culminé haciendo un llamado a la sociedad argentina: “Lo que en definitiva se necesita
es afianzar entre nosotros la tolerancia (...). De ahi el valor de la verdad y la justicia. De
ahi también la necesidad de la reconciliacion. Sobre bases de mesura y equilibrio”.
Verdad, reconciliacion, tolerancia, mesura y equilibrio parecian constituirse como los
ejes dominantes en la construccion de la memoria oficial.

“Entretelones del programa sobre la lucha contra la subversion” fue el titulo -amoldado
a la retdrica del viejo régimen- con que La Nacion cubrid la emision televisiva. La nota
no presentd autor ni fuentes, sin embargo delatd informacion que solo puede haberse
filtrado desde esferas cercanas al Presidente y sus ministros: “de acuerdo con lo que se
pudo averiguar”. Se referia a las posiciones encontradas dentro del Poder Ejecutivo
sobre la emision del programa Nunca Mas, y como Alfonsin decidi6 la incorporacion a
dicha emision del mensaje del ministro Troccoli. “Y fue en cumplimiento de expresas
directivas del jefe de Estado que las palabras del ministro del Interior (...) tuvieron una
intencion moderadora, y fijaron que ésa era solo una cara de la violencia, pero que no
habia que olvidar el otro rostro, el del extremismo”. La pieza se complementd con dos
opiniones desfavorables a la emision del programa. Por una parte, el almirante (R) Isaac
Rojas (quien participara del derrocamiento a Peron en 1955): desaprobd “que esa triste
exhibicion no haya sido precedida por la muestra de los crimenes y delitos del
terrorismo, que fue lo que dio origen a la represion”. Asi, las palabras iniciales del
ministro Troccoli “no alcanzaron a paliar el efecto de parcialidad que significé presentar
una sola cara de la moneda”. En segundo lugar, Francisco Manrique —presidente del
derechista Partido Federal- manifesto que “lo objetable del programa ha sido la
oportunidad de emision”, dado que no “se entienden bien los propositos politicos
buscados”. Semejantes testimonios daban cuenta del poco margen que tenia el diario
para encontrar voces que fundamentaran sus posiciones: debia recurrir a un militar
golpista y a un exponente de la testimonial derecha parlamentaria. Como contraste,
aunque minimo respecto del espacio ocupado, el diario dedico un parrafo a exponer el
repudio manifestado por parte de las Abuelas de Plaza de Mayo: la “indignacion y
condena” que expreso esta entidad responde a que los dichos del ministro resultaron
“coincidentes con aquellas utilizadas por las Fuerzas Armadas para justificar el
terrorismo de Estado”. La inclusion de este ultimo testimonid sirvid a los fines del
medio para mostrar que lo sucedido agitaba los conflictos y no contribuia a la
pacificacion.

El 20 de septiembre de 1984, la Conadep entregd a Alfonsin su informe final,
denominado “Nunca Mas”, el cual se presentd publicamente tres meses mas tarde. A
través de ¢l se documento la accion represiva de la dictadura, la existencia de centros
clandestinos de detencion, la identidad de las victimas, y se recomendaron "iniciativas
ante los distintos poderes del Estado Nacional, con la finalidad de prevenir, reparar y
finalmente evitar la repeticion de conculcaciones a los derechos humanos en nuestro
pais." Ademas, se exigid una investigacion judicial de las violaciones de los derechos
humanos, y asistencia para los hijos y familiares de personas desaparecidas. Segtn los
testimonios que recibi6 la Conadep, se estimé en 8.960 el nimero de personas que en
1984 continuaban en situacion de desaparicion forzosa, "sobre la base de las denuncias
recibidas, compatibilizadas con nominas elaboradas por organismos nacionales e
internacionales de derechos humanos”. Sin embargo, el informe agregaba que "esta cifra
no puede considerarse definitiva, toda vez que la Conadep ha comprobado que son
muchos los casos de desapariciones que no fueron denunciados." (Informe Nunca Mas).
La cifra de detenidos-desaparecidos asciende, de acuerdo a estimaciones hachas por los
organismos de derechos humanos, a 30.000.

El mismo 20 de septiembre, una nota de opinion firmada por Eduardo van de Kooy
(hasta hoy editorialista de Clarin y premiado como “joven del afio” en tiempos de
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El mismo 20 de septiembre, una nota de opinion firmada por Eduardo van de Kooy
(hasta hoy editorialista de Clarin y premiado como “joven del afio” en tiempos de
Videla) presento la tesis de que “la relacion del Gobierno con las Fuerzas Armadas se
esta aproximando a su punto de inflexion”, tanto por la entrega del informe Conadep,
como por los juicios irresueltos por el Consejo Supremo y los planes de reestructuracion
de las instituciones castrenses. Estas circunstancias “han abierto una brecha entre
ambos, como dos paralelas condenadas a no unirse nunca”. Tras esto, formul6 que “el
partido gobernante llamo a una movilizacion pero exagerando la nota: pretende que este
informe marque el final definitivo al problema de los desaparecidos”. Afirmé que “las
organizaciones de derechos humanos tampoco fueron ajenas a la polémica y las Madres
terminaron margindndose”. Frente a esa marginalidad (alejada de la tan mentada
moderacion que exigirian estos tiempos) “los hombres de la ctspide (de gobierno) no
ignoran lo delicado de estas horas y hacen todos los esfuerzos posibles por no encrespar
la intimidad militar”.

Un dia después, La Nacion organizo la cobertura de la presentacion del informe sélo
remitiéndose al documento, el discurso de Sdbato en la presentacion y las palabras del
presidente Alfonsin. Para ello, le bastd con priorizar los fragmentos documentales del
prologo del informe que contribuian a reforzar su propia parcialidad: “durante la década
de los setenta la Argentina fue convulsionada por un terror que provenia tanto desde la
extrema derecha como de la extrema izquierda”.

Al ponerse en primer plano la consigna Nuca Mas, “el alfonsinismo y sus aliados
intentaron desplazar del centro de la escena politica la consigna de Juicio y Castigo
levantada por la mayor parte del movimiento contra el terrorismo de Estado”. Nunca
Mas “se extendia a la lucha armada de la izquierda y a la rebelion politica y social. Fue
una operacion dirigida al desarme ideoldgico de los sectores populares”. Era una
operacion habil: “;quién queria volver a experimentar aquello? Nadie, con excepcion de
los violentos, era la evidente respuesta” (Gorini, 2008: 244-245).

Segun la lectura de Emilio Crenzel, el Nunca Mas “instald en la escena publica una
nueva memoria emblematica sobre la violencia politica”. Esta memoria proponia “un
sentido interpretativo para pensar y evocar dicha violencia, que integraba, a la vez, las
memorias personales y las experiencias concretas de quienes sufrieron las
desapariciones a partir de la incorporacién de sus testimonios”. Segun el mencionado
autor, “la potencia de la interpretacion y el estilo narrativo conjugados en el Nunca Mas
se revelarian en tres dimensiones”. El informe instaurd “una nueva verdad publica sobre
la dimension que alcanzaron las desapariciones y la responsabilidad institucional de las
Fuerzas Armadas”. En segundo lugar, “el Nunca Mas cobraria rapidamente la calidad de
instrumento de Justicia mediante la reproduccion de su interpretacion, su estilo
narrativo y de la utilizacion del corpus probatorio reunido por la Conadep en el juicio a
las Juntas Militares”. Por ultimo, el informe se volveria, mediante su circulacion y sus
usos publicos, “el canon de la memoria colectiva sobre las desapariciones y, de este
modo, se transformaria en objeto de las luchas politicas por dotar de sentido a ese
pasado” (Crenzel, 2008: 128-129).

Justamente, el mito de los dos demonios era el canon de la memoria colectiva. Mas alla
de la repercusion publica de la Conadep, inseparable de su labor de denuncia del
terrorismo de Estado, no se puede ocultar que su discurso imponia una interpretacion de
los hechos del pasado reciente que se sintetizaba en el mito de los dos demonios, una
interpretacion que no era la del poder militar, pero tampoco la del movimiento de
derechos humanos. Dijo Gorini que “el prologo del Nunca Mas, escrito por un hombre
de sinuosa actuacion bajo el régimen dictatorial (Ernesto Sébato) establecia una relacion
directa entre el genocidio y la actuacion de los grupos armados de la izquierda mas
radicalizada de la década del setenta” (Gorini, 2008: 236). Durante esos afos, sostenia
Sabato, “la Argentina fue convulsionada por un terror que provenia tanto de la extrema
derecha como de la extrema izquierda”. Semejante afirmacion no fue el resultado de
alguna investigacion efectuada por la Comision, sino que era una estricta evaluacion
politica del escritor, en sintonia con el discurso oficial. La idea de terrorismo incluia, en
el informe, a las organizaciones armadas de la izquierda. El terrorismo, agrega Gorini,
es una categoria que “se aplicaba a experiencias histéricas diversas y servia para
manipular identidades complejas, que de ningiin modo eran equiparables, ni siquiera
comparables. No bastaba que Sabato dijera que el terrorismo de Estado habia sido
infinitamente peor que el otro. No habia comparacion posible” (Gorini, 2008: 237).

El periddico de las Madres de Plaza de Mavo refleid el informe Sabato con el titulo
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infinitamente peor que el otro. No habia comparacion posible” (Gorini, 2008: 237).

El periddico de las Madres de Plaza de Mayo reflejo el informe Sabato con el titulo
“Las trampas del Nunca Mas”. En el se consign6d que si bien la informacion recogida
por la Comision revelaba que un porcentaje considerable de las victimas de las
desapariciones no eran guerrilleros, este aspecto no aparece considerado en el informe.
Se habia omitido indagar sobre la militancia de los desaparecidos y las causas de las
desapariciones. La contracara de la demonizacion de los militantes de los setenta es, en
el Nunca Mas, la despolitizacion de los desaparecidos en la figura de la victima. El
sadismo, la perversion y la locura explicaban la extension de la represion hacia las
“victimas inocentes”. Por otra parte ;como justificar la idea de que el terrorismo de
Estado fue la respuesta a otro terrorismo cuando se conocia que un alto porcentaje de
los desaparecidos no estaba involucrado con la lucha armada? Estas contradicciones en
el prologo del informe se explican en el intento de justificar el mito de los dos
demonios, aun a pesar de los resultados de la investigacion.

El escritor Osvaldo Bayer fue quien planteé de manera mas frontal una polémica con
Sabato. En un articulo publicado en el periddico de las Madres de Plaza de Mayo en
enero de 1985, Bayer hablo del “reacomodamiento situacionista” del autor de “Sobre
héroes y tumbas” al recuperar sus palabras del 19 de mayo de 1976: “el general Videla
me dio una excelente impresion, se trata de un hombre culto, modesto e inteligente. Me
impresiono la amplitud de criterio y la cultura del presidente”. Sébato, agrega Bayer,
“sabia muy bien qué efecto podian ocasionar sus palabras en los lectores, precisamente
en uno de los meses de represion mas barbara de este general de amplitud de criterio”.
Pero “;por qué exigir otra cosa de Séabato? Sabato es el representante intelectual
legitimo de nuestra clase media. Hoy, precisamente, es el héroe porque esa, nuestra
clase media, se ve reflejada en €l plenamente: sus fantasmas, sus miedos, sus exitismos,
sus necesidades de verse premiada, su capacidad de remordimiento. Pasa alegremente,
sin ningun problema de la mas tragica de las dictaduras a un pais con libertades, sin
haber sacrificado ni una lagrima” (Gorini, 2008: 343).

Pero la estrategia oficial no solo encontraba rechazo en un sector de la izquierda y de
los organismos de derechos humanos. El malestar experimentado por las Fuerzas
Armadas puede sintetizarse en los dichos de Alvaro Alsogaray: “el informe de la
Conadep es falso de punta a punta”. Este rechazo no solo se explica por la repercusion
que tuvo el informe —y la consecuente condena social al accionar militar-, sino también
por la inminencia de los Juicios tras haber fracasado el intento alfonsinista de que el
Consejo Supremo enjuiciara a los militares (Gorini, 2008: 324).

El informe tuvo una importancia notoria, no so6lo dentro del pais sino también en el
exterior. Internamente, mas alla de la voluntad gubernamental, contribuyo6 a forjar una
opinién favorable para que los juicios continuaran mas alla de las Juntas y genero
producciones culturales que plasmaron en su argumento el tema de las desapariciones.
En cuanto a la repercusion en el exterior, la legitimacion se observo en los numerosos
pedidos de traduccion por parte de Estados Unidos, Francia, Escandinavia y los paises
socialistas. Ademas, a partir de la experiencia argentina, en otros paises de América
Latina se crearon comisiones de la verdad oficiales y, en otros, grupos de la sociedad
civil para investigar el pasado reciente.

Anos mas tarde, al cumplirse 30 afios del golpe genocida, el gobierno de Néstor
Kirchner reedito el prologo del Nunca Mas. El nuevo relato, resulto de otra
configuracion de la memoria oficial, confrontd claramente contra el mito de los dos
demonios y desarmo sus fundamentos esenciales.



TERCERA FASE: AFIRMACION DEL MITO
“El Juicio”

“Alfonsin, te quedan dos caminos, unite con el pueblo, o con los asesinos”
(cantico popular)

Las coberturas analizadas en la tercera fase, corresponden el informe del Consejo
Supremos de las FF.AA., el paso de las causas a la justicia federal, la publicacion del
informe de la Conadep, el aniversario del Golpe del Estado en 1985 y a los hitos
delimitados por las etapas del Juicio a las Juntas Militares (inicio, alegatos y sentencia).
Sobre ese corpus observamos particularmente aquellas notas que pueden enmarcarse en
la afirmacion mitica de los dos demonios.

En ese sentido, de los datos cuantitativos que se desprenden de la relevancia tematica,
podemos destacar lo siguiente:

- El diario Clarin publico un total de 498 piezas periodisticas, de las cuales analizamos
79, eso significo casi el 16 por ciento del total.

- La Nacion publico 474 notas, de las cuales 74 (lo cual representa casi el 16 por ciento
del total) seleccionamos para este observatorio.

Los datos anteriores indican que casi el 16 por ciento de las coberturas que ambos
medios realizaron en los momentos previos del juicio y las instancias claves de su
desarrollo, estuvieron orientadas a la afirmacion del mito analizado en esta
investigacion. Se trata de una carga importante si consideramos las multiples facetas
desde las que pudieron abordarse las complejidades técnico-juridico-administrativas de
semejante procedimiento judicial, el primero y mas relevante desde la reapertura
institucional.

Clarin reparti6 el peso de los testimonios y documentos recogidos como fuentes entre
los principales actores del proceso judicial. Jerarquiz6 las referencias acusatorias por
sobre los argumentos presentados por los abogados de los represores. Esto significa que
las voces de jueces, fiscales y abogados, junto a la documentacion juridica recabada,
sumaron el 28 por ciento, mientras que los defensores de los acusados y los referentes
militares tuvieron una presencia equivalente al 16 por ciento. En tanto, los dirigentes
politicos fueron referenciados en un 17 por ciento y los organismos de derechos
humanos en un 10 por ciento. Esos datos se desagregan del siguiente modo:

- En sus ediciones de los dias 26 y 27 de setiembre de 1984, publico 12 piezas
periodisticas referidas a la presentacion del informe del Consejo Supremo de las
Fuerzas Armadas. En ellas consign6 37 fuentes, de las cuales se destacaron las
referencias al espacio gubernamental y al campo politico en general (un 29 por ciento
en cada caso). Ademas, repartio espacios para los bloques de mayor confrontacion: el
13 por ciento correspondieron al ambito militar y el 8 por ciento a los organismos de
derechos humanos. Finalmente, el 10 por ciento de las referencias fueron legislativos y
las voces judiciales estuvieron presentes en un 8 por ciento.

- Clarin public6 4 notas referidas al traspaso a la Camara Federal de las causas en sus
ediciones del 5 y del 6 de octubre de 1984. En las mismas consignd 5 fuentes, de las
cuales el 80 por ciento remitié al campo judicial y el restante 20 por ciento, s6lo una
fuente, correspondid a organismos de derechos humanos.

- En el dia de la presentacion del libro Nunca Mas, el 28 de noviembre de 1984, y el dia
siguiente, publicd 3 piezas periodisticas sobre ese hecho. En esas notas consign6 5
fuentes, de las cuales el 60 por ciento fue de caracter gubernamental y el 40 por ciento
remiti6 a organismos de derechos humanos.

- En los dias 22 y 23 de marzo de 1985, el diario Clarin publicé 3 notas referidas a un
nuevo aniversario del golpe civico-militar. Alli consigné 7 fuentes, de las cuales el 71



- En los dias 22 y 23 de marzo de 1985, el diario Clarin publico 3 notas referidas a un
nuevo aniversario del golpe civico-militar. Alli consigné 7 fuentes, de las cuales el 71
por ciento remitié6 a organismos de derechos humanos, el 14 por ciento a referentes
politicos e igual espacio a voces gubernamentales.

- En los dias 22 y 23 de abril de 1985, en el comienzo del Juicio a las Juntas Militares,
publico 11 notas referidas al tema. En esas piezas consigno 23 fuentes, entre las que
prevalecieron las correspondientes a organismos derechos humanos y a referentes
politicos, con un 26 por ciento cada una. Las fuentes judiciales ocuparon un 21 por
ciento; y las militares y gubernamentales representaron un 8 por ciento en cada caso.

- Publico 13 notas acerca del alegato de la Fiscalia en el Juicio a las Juntas Militares de
1985. En esas piezas, aparecidas en la ediciones del 12 y del 19 de setiembre de ese afio,
hay 17 fuentes consignadas, entre las cuales prevalecieron las voces judiciales —
fundamentalmente los fiscales- con un 82 por ciento; también hay 2 fuentes militares
(un 11 por ciento) y una extranjera (un 5 por ciento).

- Clarin publico 10 piezas periodisticas acerca de los alegatos de las defensas en el
Juicio a las juntas militares. Alli consigno 12 fuentes, todas ellas militares.

- Acerca de la sentencia en el Juicio a las Juntas Militares, el diario Clarin publico 23
notas en los dias 9, 10 y 11 de diciembre de 1985. En esas piezas periodisticas consigno
73 fuentes, de las cuales el 24 por ciento remitieron a referencias periodisticas
(fundamentalmente expresadas en las repercusiones de la sentencia en el exterior),
mientras que las fuentes politicas y judiciales estuvieron presentes en un 21 por ciento
en cada caso. El resto de las fuentes consignadas remitieron en un 9 por ciento a
organismos de derechos humanos, en un 6 por ciento al &mbito gubernamental e igual
valor a voces militares. Minoritariamente observamos un 4 por ciento de fuentes
legislativas, un 2 por ciento de referencias sindicales y un 1 por ciento de voces
eclesidsticas.

A diferencia de Clarin, La Nacion priorizo notoriamente las fuentes militares (un 23 por
ciento) al otorgar gran peso a los argumentos de los defensores de los genocidas. Las
referencias a los fiscales ocuparon un 21 por ciento y el espacio para las voces politicas
y de organismos de derechos humanos fue de un 15 y un 10 por ciento respectivamente.
Esos datos resultaron del siguiente desglose:

- En sus ediciones del 26 y 27 de setiembre, publico 7 piezas periodisticas referidas a la
presentacion del informe del Consejo Supremo de las Fuerzas Armadas. En ellas,
consignd 24 fuentes, de las cuales el 12 por ciento correspondié al ambito militar. La
mayor incidencia, el 29 por ciento en cada caso, remiti6 al espacio gubernamental y al
espacio politico. El 17 por ciento remitio a voces legislativas.

- En los dias 5 y 6 de octubre de 1984 publico solo 2 notas sobre el traspaso a la Camara
Federal de las causas, en las que aparecieron 3 fuentes consignadas, todas
correspondieron al ambito judicial.

- Tras la presentacion del libro Nunca Mas, el diario La Nacion publicod s6lo una nota
entre las ediciones del 28 y 29 de noviembre de 1984. En esa pieza periodistica
consigno 5 fuentes, de las cuales el 60 por ciento correspondi6é al ambito de gobierno y
el restante 40 por ciento se repartido en partes iguales entre fuentes de organismos de
derechos humanos y otras.

- El dia 22 de marzo de 1985, La Nacion publico solo una pieza periodistica sobre el 2°
aniversario del golpe de 1976. El dia siguiente no publicé ninguna. La nota mencionada
remitié a una sola fuente que corresponde a organismos de derechos humanos.

- En momentos del inicio del Juicio a las Juntas Militares, en sus ediciones de los dias
22y 23 de abril de 1985, publicod 14 notas referidas al tema. En esas piezas consign6 30
fuentes, entre las cuales prevalecieron las correspondientes al ambito judicial en un 23
por ciento del total y las correspondientes a otras publicaciones periodisticas
(fundamentalmente del extranjero) en un 16 por ciento. Las fuentes gubernamentales y
de organismos de derechos humanos ocuparon un 13 por ciento en cada caso. Las
fuentes militares tuvieron una fuerte presencia (un 10 por ciento).

- Publico 13 notas acerca del alegato de la Fiscalia en el Juicio a las Juntas Militares de
1985. En esas piezas aparecidas en las ediciones del 12 y del 19 de setiembre de ese
aflo, hay 16 fuentes consignadas. La mitad de esas referencias fueron judiciales. Con
fuerte presencia y peso, las voces militares representaron el 32 por ciento. Es decir que
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aflo, hay 16 fuentes consignadas. La mitad de esas referencias fueron judiciales. Con
fuerte presencia y peso, las voces militares representaron el 32 por ciento. Es decir que
los alegatos en contra de los represores fueron contrastados con testimonios vinculadas
a la defensa y con dos fuentes politicas, un 12 por ciento, que reforzaron los argumentos
a favor de los acusados.

- En sus ediciones del 1 y del 4 de octubre, publico 8 piezas periodisticas respecto de los
alegatos de las defensas. Consigno 10 fuentes. Equilibro, también en este caso, las citas
militares (60 por ciento) y las judiciales (40 por ciento).

- Entre el 9 y el 11 de diciembre de 1985, el diario publicd 28 piezas periodisticas
referidas a la sentencia final en el Juicio a las Juntas Militares. En esas notas hizo
remision explicita a 102 fuentes. Las voces que fueron mayormente consultadas por el
medio fueron las militares (mds del 18 por ciento); las referencias extrajeras,
periodisticas y politico-diplomaticas, ocuparon el mismo porcentaje. Las consultas a
dirigentes politicos estuvieron presentes en un 17 por ciento.

Las fuentes judiciales aparecieron en un 13 por ciento, los organismos de derechos
humanos en un 9 por ciento y las voces gubernamentales en un 9 por ciento. Ademas,
en las ediciones mencionadas, se publicaron piezas en las que se utilizé como fuentes la
opinidn de personas consultadas en las calles respecto del tema; éstas aparecieron en un
10 por ciento.

1- Los militares “no recogieron el guante”

Repasemos la estrategia oficialista. Desde el gobierno, “la posibilidad de juzgar s6lo a
la plana mayor de las Fuerzas Armadas se veia como un recurso para que los juicios no
generaran tal incomodidad en el ambito militar que pusiera en peligro las instituciones
democraticas. (...) Otro punto importante de la estrategia gubernamental fue el intento
de que las Fuerzas Armadas se “autodepuraran”: que fuera la justicia militar la que
llevara a cabo los juicios por violaciones a los derechos humanos™ (Feld, 2002).

La ley 23.049 de reforma del Codigo de Justicia Militar —impulsada por el alfonsinismo
y aprobada a comienzos de 1984- planteaba que los “delitos comunes” cometidos por
militares durante el transcurso de la dictadura debian ser juzgados por su juez natural, o
sea por un tribunal militar. En eso se recostaba la expectativa oficial de autodepuracion
de las FF.AA. Sin embargo, “como el desarrollo de un proceso judicial llevado a cabo
por pares “comporta tanto un privilegio como una desproteccion, ambos
constitucionalmente inadmisibles”, la ley establecia la apelacion de las sentencias ante
la Camara Federal y, si el tribunal militar no resolvia el caso en el tiempo determinado,
hasta la avocacion de la causa.

Cuando en agosto de 1984 se cumplieron los seis meses otorgados al Consejo Supremo
de la Fuerzas Armadas para dictaminar, la Camara Federal resolvié darle un plazo
suplementario de 90 dias, con la exigencia de un informe mensual sobre los adelantos
efectuados. En el primero de ellos, emitido el 25 de septiembre, el Consejo Supremo
manifestd que era imposible fijar una fecha final del proceso como también juzgar a los
comandantes sin previamente hacerlo con todos sus subordinados. El Consejo alegaba
que estos ultimos habrian podido operar por si mismos. Finalmente realizaba un
prejuzgamiento al afirmar que las oOrdenes de los procesados aparecian como
irreprochables. A partir de este informe, el 4 de octubre la Camara Federal asumi6 la
decision de tomar las causas contra los ex comandantes y elevarlas a juicio. Los planes
del gobierno empezaban a obstaculizarse.

El 26 de septiembre, Clarin presentd en tapa que “El tribunal militar aval6 lo actuado en
la lucha antisubversiva”. Desplego6 luego un desglose del documento presentado por los
militares y las primeras repercusiones criticas. Ese dia, el titulo principal fue: “Grinspun
(ministro de economia) anuncid el acuerdo con el Fondo Monetario Internacional”. Un
dia después, el informe del Consufa no aparecid en tapa; en cambio, en la portada se
destaca que hubo “Amplia adhesion al paro docente”, que “Avanza la concertacion”
entre el gobierno, la UIA y la CGT, y que “Alfonsin dialog6 con los bancos acreedores”.
Sin embargo, en las péaginas interiores se organizd una cobertura muy critica de la
decision militar. Apareci6 una extensa entrevista al flamante subsecretario de Derechos
Humanos, Eduardo Rabossi. Clarin remarcd, asi, la interpretacion del gobierno.
Coment6 el diario que “en tres ocasiones, mientras (Rabossi) leia ante el cronista el
informe de las Fuerzas Armadas (...) exclamo: ‘Esto es una barbaridad’”. Agrego, el
funcionario, que ‘“quienes actuan al costado de la historia, no podran alterar nada, ni
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informe de las Fuerzas Armadas (...) exclamo: ‘Esto es una barbaridad’”. Agrego, el
funcionario, que “quienes actuan al costado de la historia, no podran alterar nada, ni
estan en condiciones de hacerlo”. Y asumi6 la gravedad de las consecuencias futuras:
“cuando dentro de 5, 10, 6 15 afios se analice lo que paso, la resolucion del Consejo sera
un bumeran para las Fuerzas Armadas”.

Si bien no se explicitdé en la nota con el funcionario, estar “al costado de la historia”
implicaba no reconocer que en momentos de relativa debilidad —cuando las relaciones
de fuerza no son favorables- es conveniente ceder en algiin punto para preservar la
supremacia en otros. Los militares argentinos no entendieron el sentido politico de la
estrategia del gobierno: era, para las FF.AA., una oportunidad de preservarse en tiempos
de gran desprestigio social. El bloque oficial y, en algun sentido, Clarin, insinuaban este
analisis. “Esto es grave”, dijo el subsecretario, y adelantd: “al no recoger el guante,
ahora deberan intervenir la Camara Federal y la Corte Suprema de Justicia”. Es decir
que los militares, en palabras de Rabossi, no recogieron el guante arrojado por el
gobierno.

En la misma edicidon, Clarin presentd una “cadena” de opiniones de personalidades y
dirigentes politicos, sobre la pronunciacion del Consufa. Entre las fuentes consignadas
se encentraban: el presidente Alfonsin, el vicepresidente Victor Martinez, el Comité
Capital de la UCR, la Juventud Radical del Movimiento de Renovacion y Cambio, el
embajador Hipolito Solari Irigoyen y el Comité Capital del Partido Intransigente.
También se consignd la opinion de la Asamblea Permanente por los Derechos
Humanos, el sector Humanismo y Liberacion del Partido Demdcrata Cristiano, el
Partido Comunista, el Servicio de Paz y Justicia, el Partido Socialista Unificado, Madres
de Plaza de Mayo, el Movimiento al Socialismo, el Partido Comunista Revolucionario y
el Partido del Trabajo y el Pueblo. No se relevo, sin embargo, la opinion de la principal
fuerza de la oposicion. Todas las voces que se presentaron, entre las que predominaron
las oficialistas, criticaron duramente el informe del Consejo Supremo.

La Nacion fue el 6rgano de prensa que mas se identificd con el gobierno dictatorial, con
sus politicas represivas y su modelo econdémico. Pero, a diferencia del poder militar,
entendid con suma claridad que el nuevo escenario obligaba a generar nuevas
estrategias. Es por ello que, como en tantos otros temas, se diferencid de las torpes
maniobras impulsadas desde las FF.AA. Asi, el documento del Consufa fue analizado
por La Nacidon como un error, aunque esta discrepancia fue planteada con extraordinaria
sutileza. En una nota de opinion editorial, publicada el 27 de septiembre bajo el titulo
“Temas que arrecian”, el medio dijo que “la nota del Consejo Supremo abrié una brecha
que no dejard de ser aprovechada por parte de algunos partidos y de agrupaciones que
(...), siempre se manifestaron disconformes con que la cuestion (...) se radicara en
primer término en la Justicia Militar”. En otras palabras, el hecho de “no recoger el
guante”, como decia Rabossi, favorecio las aspiraciones de sectores objetivamente mas
enfrentados con las FF.AA., como los organismos de derechos humanos. Luego se
transcribieron algunos puntos centrales del documento y se relevaron opiniones
moderadas, aunque todas criticas. No habia margen para defender seriamente lo
indefendible. Ademas, para La Nacion habia otros temas de vital relevancia sobre los
que habia que pronunciarse: la tapa destacd que “Se llegd a un acuerdo con el Fondo
Monetario”. El mismo Alfonsin hizo el anuncio desde Estadios Unidos. Estaba
comenzando el viraje en la politica econémica que se demandaba desde las trincheras
liberales mas ortodoxas, entre ellas, La Nacion.

El 28 de noviembre, en un “acto sobrio”, el gobierno encabeza el lanzamiento del libro
Nunca Mas, que reunia en una edicion los datos recopilados por la Conadep y el analisis
politico de Sabato como Prélogo. Clarin dijo sobre el evento que “el acto fue (...)
alterado por la presencia de representantes diplomaticos de los regimenes militares de
Chile y Uruguay, y con significativas ausencias de las Madres de Plaza de Mayo y del
escritor Ernesto Sabato”. El escritor —nuestro “referente masculino”, como decia
Feinmann- “lamenté profundamente su ausencia”. Segin Clarin, Sdbato “explico sufrir
alteraciones nerviosas, aunque en los corrillos que se formaron (otra fuente) senalaron
que otros habrian sido los motivos”. ;Cuales serian los motivos a los que alude el medio
de forma indirecta? La principal polémica giraba en torno a la inclusiéon —o no- en el
libro de una némina de represores. El gobierno se habia opuesto para no generar aun
mayor malestar entre los militares, pero “la lista” era una peticion de la misma
Comision y de los organismos de derechos humanos. Los testimonios recogidos por
Clarin visibilizaron esta discusion: Simon Lézara, de la APDH, dijo que “el informe es
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Comision y de los organismos de derechos humanos. Los testimonios recogidos por
Clarin visibilizaron esta discusion: Simon Lazara, de la APDH, dijo que “el informe es
dinamita pura, pero es una lastima que no tenga los nombres de militares y civiles
mencionados en los testimonios de las victimas”; Eduardo Rabossi sostuvo que “ha
terminado una etapa pero no el fin de las tareas”; y Estela de Carlotto sentencidé que
“esta faltando aqui la némina de las 1.300 personas incriminadas (...) Por algo las
Madres no estuvieron presentes. Esto es algo terrible, miles de represores quedan en el
anonimato, ;qué es lo que se pretende, protegerlos?”.

(El gobierno protegia a los represores? Los represores no creian esto; de hecho se
sentian muy molestos con las consecuencias que tuvo en la sociedad la condena oficial
al terrorismo de Estado. Por otro lado, la pregunta que hizo Estela de Carlotto es
consecuencia de cierta inconformidad manifestada en diversas organizaciones respecto
de la profundidad con que el Ejecutivo abord6 su politica de derechos humanos. En
realidad, el gobierno tenia sus propios objetivos. El disefio y desarrollo de su politica,
por lo tanto, fueron més que una mediacidn entre los actores en pugna; tuvo, mas bien,
una direccionalidad claramente establecida y fundamentada.

La Nacién ubic6d de modo destacada en el interior de su edicion del 29 de noviembre de
1984 la cobertura del acto con el titulo: “La Conadep present6 el libro Nunca Més”. En
el cuerpo de la nota se cit6 los polémicos dichos de la referente de Abuelas de Plaza de
Mayo; es mas, en la misma bajada de la pieza se mencion¢ la tension desatada por la no
inclusion de la lista de “los autores de excesos en la represion”. Esta manera de enunciar
a los represores se ajustaba a una clara parcialidad y a un correcto entendimiento
respecto de la contradiccion principal: para La Nacion tenia més sentido estratégico
consolidar la legitimacion social de la represion —la cual se justifica a pesar de los
supuestos excesos- que preservar el anonimato de militares involucrados.

2- Presiones militares y negociaciones politicas

Un nuevo aniversario del golpe genocida lleg6 en la particularidad histérica del
inminente inicio del juicio a las Juntas Militares. El clima politico del primer trimestre
de 1985 estuvo teniido por las expectativas —y las polémicas- generadas en torno a ese
hecho inédito. Clarin dio una amplia cobertura al acto organizado. La tapa del 22 de
marzo resefid que hubo “mas de 20.000 personas en la marcha por los desaparecidos”.
Entre las fuentes citadas en el desarrollo de esas nota se destacO Hebe de Bonafini,
unica oradora: “No queremos paredon (...) queremos un gobierno constitucional para
siempre, pero un gobierno que cumpla sus promesas”; las Madres “no quieren
desestabilizar, y menos el golpe (...) no puede salvarse ningiin militar corrupto, ni los
cuadros medios represores”. Las palabras de la titular de Madres de Plaza de Mayo,
pronunciadas de espaladas a la Casa de Gobierno, pueden leerse como respuesta a las
acusaciones de un sector del bloque oficialista y de la prensa que ubicaban las criticas a
la politica oficial como un sintoma de irracionalidad politica o, peor aun, como un
intento desestabilizador. La multitud cored, segin la cronica, diversos canticos:
“Alfonsin, te quedan dos caminos, unite con el pueblo, o con los asesinos”, “Astiz,
Astiz, traidor en las Malvinas, asesino en el pais”.

La Nacion realiz6 una cobertura del acto que dejo evidentes marcas de parcialidad en su
tratamiento. La imagen fotografica se concentrd en carteles portados por personas de
diferentes paises que se sumaron al acto. Las Madres no estaban en la imagen; y el
discurso de Hebe de Bonafini apenas si fue citado. El texto puso el acento en la
campafia “dele una mano a los desaparecidos”, que habia comenzado tiempo atrds y que
culminaba con “un millén de manos dibujadas” como “consigna de la marcha de las
Madres”. En la cronica se calificd en varias ocasiones de “elementos” a los integrantes
de organizaciones juveniles y de izquierda que participaron del acto. Incluso se utilizo la
denominacion de “gruptiusculos” para mencionar a ciertos agrupamientos. Respecto de
los canticos, destaco —de modo elegante- la alusion al presidente Alfonsin “respecto de
una presunta indecision entre el pueblo y los asesinos”.

El mes previo a la iniciacién de las audiencias publicas “fue el mas tenso desde la
asuncion del gobierno radical, con atentados explosivos, amenazas, declaraciones
alarmistas, contacto de militares con dirigentes politicos para conversar el posible
relevo de Alfonsin, el més alto indice de inflacion de la historia argentina hasta
entonces, cuatro entrevistas de Alfonsin con el presidente de Nicaragua, Daniel Ortega,
y un viaje a Washington, donde chocé abiertamente con Reagan sobre Centroamérica”
(Verbitsky, 2006: 95). También comenzaron las amenazas y presiones sobre los testigos
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y un viaje a Washington, donde choco6 abiertamente con Reagan sobre Centroamérica”
(Verbitsky, 2006: 95). También comenzaron las amenazas y presiones sobre los testigos
convocados por el fiscal. “Un anonimo panfleto enviado por correo a todas las
redacciones afirmaba que algunos no debian ser admitidos por su enemistad con los ex
comandantes y porque habian hecho la guerra en el otro bando. Después se reproducian
los antecedentes de 45 de los 2.500 testigos ofrecidos por la Fiscalia. Los servicios de
informaciones seguian aplicando en la clandestinidad los mismos criterios que habian
conducido a las Fuerzas Armadas a la encrucijada de la que ellas no sabian como salir y
el gobierno de qué modo rescatarlas” (Verbitsky, 2006: 100).

Cuando faltaban 72 horas, el Poder Ejecutivo “propuso una negociacion de ultimo
momento a la Camara Federal para impedir el juicio: Videla, Massera y Agosti se
declararian responsables de todo lo ocurrido y serian condenados sin realizar las
audiencias publicas. Tanto para el gobierno del presidente Raul Alfonsin cuanto para los
jefes de Estado Mayor de las tres fuerzas, la cuestion basica no era la condena de un
pequefio numero de retirados, sino el impacto de la divulgacion minuciosa de todo lo
sucedido en la clandestinidad de los campos de concentracion. Los camaristas se
reunieron para discutir la propuesta oficial (...) en dos filas de bancos en la sala de
audiencias de la Camara. En pocos minutos verificaron que ninguno de los seis estaba
dispuesto a ese acuerdo” (Verbitsky, 2006: 101-102).

En la semana de iniciacion del juicio, el Ejecutivo convoco a una movilizacion en apoyo
a la institucionalidad democratica. El propio Alfonsin habia denunciado presiones e
intentos de amedrentamiento en las horas previas al comienzo de las audiencias. La
Nacion titulo el 22 de abril que “el presidente denuncié un posible golpe de Estado”;
pero inmediatamente aclar6 en la bajada que “Las Fuerzas Armadas respaldan a las
autoridades constituidas”. Utilizo, ademas del discurso de Alfonsin, una serie de fuentes
que “desdramatizaron” la situacion. Se destacd, entre esas fuentes, un comunicado
critico del llamamiento oficial por parte del conservador partido “Democracia
Progresista” y una opinion de Alvaro Alzogaray. Este ultimo califico la convocatoria a
Plaza de Mayo de tener ‘“claras reminiscencias totalitarias”. Como solia suceder, la
opinidn del ingeniero coincidia con la opinion del diario. No se trataba de desconocer
los hechos de intimidacion que evidentemente existieron, sino de minimizar su
importancia y preservar la alicaida imagen de los militares. El clima que se percibia por
aquellos dias era de “tension politica” e “intranquilidad militar”; y La Nacién no
desconocia la reaccion que esto podia generar en la sociedad si se lo asociaba —como lo
hizo el gobierno- con la “defensa de la democracia”. Por ello, incluso, se atrevio a citar
a Hebe de Bonafini, para quien el presidente entrd en una contradiccion “al formular,
por un lado, la denuncia y, por el otro, asegurar que las Fuerzas Armadas no van a llevar
adelante un golpe”. Pero entre todas las opiniones —que incluyeron un importante arco
politico- sobresalio por su dimension y profundidad la del senador Ricardo Leconte, del
Partido Liberal de Corrientes, uno de los agrupamientos politicos mas consustanciados
con la defensa del terrorismo de Estado. El matutino realizd6 con él una extensa
entrevista en la que se reivindico la represion dictatorial y se minimiz6 la denuncia de
Alfonsin. Una de las preguntas formuladas condensaba inequivocamente esa marca de
parcialidad: “;usted interpreta que el gobierno se detiene mas a caracterizar como
desestabilizadores a quienes lo critican que a responder esas criticas?” Es mas, se
argumentd que “el juzgamiento a los comandantes no tiene la repercusion que tienen los
problemas econdmicos”. En realidad, era exactamente al revés: al menso hasta el Juicio,
la crisis econdmica quedaba relegada a un segundo plano a partir del enorme consenso
social de que el principal problema a resolver se relacionaba con la justicia por las
violaciones a los derechos humanos. Muestra de ello es que el oficialismo se impuso
con comodidad en las elecciones legislativas de ese afio. Lo que, en verdad, se
demandaba en aquellas paginas del diario era un cambio profundo en la politica
econoémica. Vale recordar que Alfonsin mantuvo hasta 1985 un tibio e insuficiente
intento por desandar el camino iniciado en esa materia desde 1976, mientras que la
derecha reclamaba un répido retorno a los senderos marcados por Martinez de Hoz.
Dias mas tarde, el presidente comenzaria un ajuste que se apoyaria en los reclamos de
las clases dominantes, por lo que el intento revisionista quedaba en el pasado.

Ese dia -el del ajuste- llegd justo en el momento menos esperado. La convocatoria
oficial a la movilizacion del viernes 26 de abril fue multitudinaria: las crénicas
estimaron la asistencia entre 200 mil y 250 mil personas. Casi ningin sector del
espectro politico (salvo la derecha mas explicita) falté a la cita de Alfonsin. Mas alla del
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estimaron la asistencia entre 200 mil y 250 mil personas. Casi ningin sector del
espectro politico (salvo la derecha mas explicita) falt6 a la cita de Alfonsin. Mas alla del
apoyo que pidiera tener la politica oficial, se evaluaba que era importante dar una fuerte
sefal popular a las pretensiones castrenses de reeditar los fantasmas del golpismo. Pero
el discurso presidencial en el acto sorprendié a todos: primero “hablé de paz, de
integracion latinoamericana y del peso abrumador de la deuda externa”, palabras que
fueron recibidas con aplausos y canticos. Pero de pronto, pronuncié una frase que
enmudecio a la concurrencia: “no se puede esperar este aflo un mejor nivel de vida (...)
Esto se llama, compatriotas, economia de guerra” (Gorini, 2008: 387-389). El
presidente habia aprovechado el repudio generalizado al intento desestabilizador del
poder militar para legitimar un vuelco antipopular en su politica econdmica.

3- Distintas estrategias; un mismo fundamento

El 22 de abril de 1985 comenzo el juicio a los nueve miembros de las Juntas Militares
acusados de cometer crimenes de lesa humanidad y graves violaciones de los derechos
humanos. Este inicio estuvo acompafiado de una importante movilizaciéon hacia
tribunales convocaba por los organismos bajo el lema “Juicio y castigo a todos los
culpables del terrorismo de Estado”. Esa movilizacion, ademas de brindar apoyo a los
juicios, exigido que la accion penal no se limitara a condenar solamente a los ex
comandantes.

Ese dia, la editorial de Clarin plante6 la necesidad de hacer justicia y de reconciliar al
pais. Para ello, indico la pieza, el juicio debera tener la “maxima sobriedad” para “no
herir mas los sentimientos comprometidos”, “ni alentar esperanzas en una (imposible)
reparacion”. También considera importante “separar los actores de las instituciones”
para evitar “una nueva oposicion de tipo militares contra civiles”, y para que las FF.AA.
puedan reorganizarse en su importante labor con “estrategias, (...) material, (...)
sueldos adecuados y conciencia de su mision historica”. Destaco, ademas, que “Hace
falta justicia, no estridencias”, pero “la justicia debe ser seguida inmediatamente de la
reconciliacion”. La nota refuerza fuertemente el mito de los dos demonios: “una
sociedad no puede tolerar el asalto irracional que busca subvertirla. Tampoco puede
aceptar en silencio que las fuerzas del orden adopten los mismos métodos del terror para
imponer los fines del Estado”. Sobre este principio podra fundarse “la reconciliacion”.
Cada vez con mas fuerza, la idea de “reconciliacion” empezaba a hegemonizar el
cuerpo de valores del mito. Mas adelante veremos como esta tendencia —la
reconciliacion de los demonios- se materializara en un nuevo mito construido alrededor
de las bases de una nueva etapa del modelo neoliberal que en esta investigacion
denominaramos “Apogeo”.

La causa fue llevada adelante por el fiscal federal Julio Strassera, con la asistencia de
Luis Moreno Ocampo. Strassera no se destacaba por la parquedad y la mesura de los
funcionarios judiciales; era una “estrella mediatica” que otorgaba extensos reportajes en
los que explicitaba detalladamente su estrategia para condenar a los jerarcas de la
dictadura.

Se presentaron mas de 700 casos y alrededor de 800 testigos, y los testimonios
recogidos sumaron 900 horas. Este recorte se sustentd en un criterio de economia
procesal derivado de la necesidad del Ejecutivo de un juicio rapido. De este modo,
fueron incluidos menos del 8 por ciento de los casos de desaparicion registrados por la
Conadep.

Clarin organizé su cobertura destinando a Claudio Andrada y Pablo Llonto como
responsables del medio en el seguimiento del Juicio. Llonto escribiria, 20 afios después,
el libro La Noble Ernestina, de fuerte sesgo critico respecto del “gran diario argentino”.
Las estrategias de la fiscalia y la defensa fueron sefialadas en una nota publicada el
mismo 22 de abril. Alli se dijo que “la fiscalia tiende a demostrar la existencia de un
sistema ilegal implementado para combatir la subversion y en particular la comision, en
ese marco, de numerosos delitos contra ciudadanos, en muchos casos, no vinculados al
accionar terrorista”. La defensa de los ex comandantes intentd, segin el articulo,
acreditar “la extrema gravedad del fenémeno subversivo”, aunque las posiciones de los
defensores serdn “tan disimiles como las que los separaron durante el gobierno militar”.
Con este ultimo dato, el medio recalaba en las dificultades de los represores para
encontrar una estrategia comun, algo que denunciaba la debilidad politica en la que se
encontraban. La nota se complement6 con una extensa entrevista con el fiscal Strassera,
una figura que seria, por esos tiempos, referenciada por Clarin de modo recurrente.
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encontraban. La nota se complement6 con una extensa entrevista con el fiscal Strassera,
una figura que seria, por esos tiempos, referenciada por Clarin de modo recurrente.

Los autores de la nota subrayaron en varios fragmentos las diferencias que subyacen en
las argumentaciones preparadas por la acusacion y la defensa. Esto es innegable, y hasta
obvio, pero también es constatable que ambas partes partian de una misma base de
reconocimiento: la accidon represiva estatal, y en ultima instancia el golpe de Estado de
1976, emergieron como respuesta a la “subversion terrorista”. Ese fundamento esta en la
esencia del mito de los dos demonios. Por supuesto que ninguna pieza de analisis
publicada por Clarin llegaria a esas conclusiones.

(Qué significa suponer que la acusacion a los genocidas se hizo en el marco del mito
dominante de los dos demonios? Nos detendremos, por un momento, en la estrategia del
fiscal. Strassera. intentd6 demostrar la responsabilidad conjunta y mediata de las Juntas
en la construccion de un aparato de poder mediante el cual se perpetraron innumerables
casos de privacion ilegitima de la libertad a través del cautiverio clandestino, se aplico
sistematicamente la tortura y se elimind a los cautivos, cuyos bienes habian sido
robados y saqueados; ademas, su objetivo fue demostrar que estos hechos habian sido
negados por las Juntas y que este sistema habia excedido la represion de la guerrilla.
Para esto, su estrategia se baso en el sentido del relato del Nunca Mds. En primer lugar,
presento los casos que, por el perfil de los afectados, se alejaban de toda sospecha de
pertenencia guerrillera pero también de militancia politica, y resalto asi el desgarro de
los derechos de los damnificados y su indefension. Eso se manifestd desde la primera
testigo convocada por la acusacion, Adriana Calvo de Laborde. El relato de su parto sin
asistencia en el trayecto entre dos centros clandestinos, pese a reproducir el testimonio
que habia dado en el programa televisivo de la Conadep, hizo enmudecer hasta las
defensas, y fue valorado como un aporte decisivo para definir el juicio. (...) En segundo
lugar, la fiscalia evito la apertura de nuevas confrontaciones que desviaran la acusacion
hacia otros actores que, antes o después del golpe, habian apoyado la “lucha
antisubversiva”. (...) Tampoco procurd establecer los nexos entre esta politica con las
grandes corporaciones econdmicas y los representantes de la sociedad civil y politica
(...) Esta tactica buscé que el juicio conjugara el enfrentamiento exclusivo entre la
dictadura y la democracia, y de este modo eclipsé las relaciones sociales que
posibilitaron el horror” (Crenzel, 2008: 138-139).

La Nacion destacd, el dia del inicio del Juicio, la opinién del escritor peruano Mario
Vargas Llosa en su visita al pais: “que la democracia ha decidido establecer un sistema
de legalidad al tomar responsabilidades a quienes la violentaron o la destruyeron (...)
habla bien de este sistema”. A renglon seguido —generando una asociacion inmediata
con la realidad argentina- se publico una condena del escritor al “grupo terrorista
Sendero Luminoso”, que fuera condenado “por la inmensa mayoria del pueblo
peruano”.

Las repercusiones del comienzo del Juicio en el exterior fueron resefiadas un dia
después en una nota firmado por Roland Riviére, corresponsal del diario de Mitre en
Europa. El articulo presentd lo publicado por diversos diarios de Espafa sobre el juicio:
“Ya” tituld: “Democracia contra dictadura”, cit6 a Strassera y afirmé que, con el juicio,
Argentina lograra “clarificaciones y justicia en su doloroso pasado”; El Pais “no ahorro
evocaciones estremecedoras” y expuso la posibilidad frente a la “atmdsfera tensa” de un
“golpe blando” que reemplace al presidente Alfonsin por el vicepresidente Martinez;
Diario 16 dijo que “el proceso ejemplar que hoy da comienzo puede actuar como
vacuna eficacisima contra la proclividad enfermiza de los militares del Cono Sur hacia
el protagonismo politico”; y ABC cito al jefe del estado Mayor del Ejército, Luis Rios
Erefiti, quien dijo saber que “un grupo de asesores del presidente Alfonsin prepara un
borrador para desarrollar la teoria de la obediencia debida”. Sobre eso el diario espafiol
agregd que “seria la sutil forma (...) del radicalismo para poner punto final a este negro
pasaje de la historia argentina”. El mismo ABC publico, ademas, que “los maximos
responsables de los desmanes cometidos (...) serdan juzgados, pero con todas las
garantias de un proceso que, lejos de oficiarse la ‘vuelta de la tortilla’, se pongan los
cimientos para la auténtica reconciliacion nacional”. La nota de La Nacion, cubierta de
referencias a medios extranjeros, dirigi0 su parcialidad —apoyada en fuentes
periodisticas- al punto final y la reconciliacion.

También La Nacion se ocup6 de tener la palabra de Strassera: “Hay gente interesada en
que no esto no se esclarezca”; pero se detuvo en la estrategia de la defensa. La nota
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También La Nacion se ocupo de tener la palabra de Strassera: “Hay gente interesada en
que no esto no se esclarezca”; pero se detuvo en la estrategia de la defensa. La nota
“Aniquilamiento: palabra clave para el dia inicial” analiz6 las caracteristicas de la
primera jornada de audiencia, por medio de diversas palabras. Plante6 que la estrategia
de la defensa se construyo sobre “tres pilares basicos de argumentacion”: el juicio “es
inconstitucional”, lo cual se tradujo en la expresion “juicio politico”; la utilizacion de la
palabra “aniquilamiento” (de la subversion), en los decretos firmados por el gobierno
constitucional de Isabel Peron; y la palabra “guerra” como legitimadora de “todo lo que
se produzca como consecuencia suya”. En la misma pagina se consignd que “hubo dos
incidentes con Hebe de Bonafini”, uno por entrar a la sala y otro por presentarse con el
pafiuelo blanco en un dmbito donde debia reinar la “imparcialidad”.

En torno a la palabra “guerra” se desatd una fuerte polémica, dentro y fuera de la sala de
audiencias. Los abogados defensores de los genocidas se basaron en el argumento de
que en Argentina se habia desatado una guerra contra el comunismo internacional. La
fiscalia desestim6 este aspecto y nego6 la existencia de una guerra, aunque esto no
significaba contradecir el fundamento utilizado por los militares para reprimir. En todo
caso, lo que se estaba cuestionando eran los métodos represivos. En verdad, para la
mayoria de los organismos de derechos humanos “no hubo una guerra”. Puntualiza
Gorini que quienes si sostuvieron el reconocimiento de haberse librado “una guerra
revolucionaria” en la etapa previa al golpe y una legitima resistencia armada ante la
dictadura fueron algunos sectores de la izquierda y la intelectualidad (entre los cuales se
puede citar a Juan Carlos Marin e Inés Izaguirre). Para este sector, en efecto habia
ocurrido una guerra, y que negarlo era parte del proceso de desarme moral,
consecuencia de la derrota politico-militar de las fuerzas populares (Gorini, 2008: 381-
383).

4- Las “Razones del fiscal” o la defensa de “una guerra justa”

Las audiencias finalizaron el 14 de agosto. El alegato final de la Fiscalia se realizo del
11 al 18 de septiembre. En €I, el fiscal “desestimoé —como dijimos- la existencia de una
guerra pero, a la vez, advirtié que en caso de que hubiese ocurrido los acusados serian
criminales por no respetar sus leyes; condend la guerrilla y al terrorismo de Estado;
descarto el caracter politico de los delitos investigados y los redujo a la condicion de
actos de “perversion moral”. El fiscal asumi6 su alegato presentdndose como portavoz
de un mandato de la comunidad argentina y de la conciencia juridica universal, y afirmé
estar acompafiado en su reclamo por los desaparecidos” (Crenzel, 2008: 139-140).

El 19 de septiembre, finalizados los alegatos de la fiscalia, Clarin tituld: “El alcance del
juicio”. En esta nota de opinion, firmada por Ricardo Kirschbaum, dedicé s6lo una
tercera parte al tema del juicio de modo directo. Las dos terceras partes restantes
trataron las proximas elecciones legislativas “con el juicio de a los ex comandantes de
telon de fondo”. La nota se acompaid con una amplia caricatura de diversos personajes
(ex comandantes y dirigentes politicos). Formulod que “el proceso a la impunidad (...)
traza una raya en la arena de la Argentina contemporanea”; “por primera vez ha llegado
tan lejos, en este pais lacerado por los desencuentros, un juicio legal (...) para quienes
utilizaron el Estado para poner en practica una metodologia aberrante”. Sostuvo desde
las mismas premisas del mito que “s6lo hay una explicacion para la conducta de quienes
fueron responsables: la sensacion de impunidad y de soberbia que exhibieron quienes
tomaron el poder para terminar con la violencia terrorista”. La nota reconocio el
objetivo del gobierno radical de “intentar que las propias Fuerzas Armadas (...)
juzgaron a los que vulneraron hasta el ultimo limite”, politica que fracas6é por la
dilatacion del proceso cuya “morosidad (expresd) una resistencia objetiva a procesar a
los ex comandantes”. Luego recurrio a la voz de un funcionario de Estados Unidos (que
desempefiaba funciones diplomadticas en Buenos Aires.), quien planted al juicio como
un ejemplo “que conducird a erradicar de la Argentina y los paises que pretendan copiar
este ejemplo, los golpes militares que s6lo ocasionaron matanzas y atraso econémico y
social”’; una afirmacion poco verosimil cuando emanaba de la diplomacia de un pais que
propicio el genocidio. Clarin, claro est, no abreva en este dato.

En la misma edicion, la pieza “Razones del fiscal”, firmada por Claudio Andrada,
presento fuertes adjetivaciones e introdujo opiniones valorativas sobre la actuacion de la
acusacion, el proceso, la posible sentencia y la dificultad de reconocerse la obediencia
debida: las defensas deberan “replicar las afirmaciones de los fiscales, una tarea que no
resultara facil si se considera la prueba acumulada, y los indicios y presunciones
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debida: las defensas deberan “replicar las afirmaciones de los fiscales, una tarea que no
resultara facil si se considera la prueba acumulada, y los indicios y presunciones
reunidos”. Agregd que “aun cuando restan los alegatos defensivos, parece dificil que se
pueda modificar sustancialmente la solicitud (de condena de la fiscalia)”.

En otro articulo, Clarin relaté como la fiscalia desech6 la hipotesis de la guerra sucia y
alegd que se tratd de “crimenes comunes, que nada tienen que ver con la guerra”.
Ademas, destac6 que algunos hechos por su “profunda inmoralidad y (...) por que
exceden las necesidades de combate” no se permiten ni siquiera en la guerra y se
califican de lesa humanidad.

Unos dias antes, el 12 de septiembre, Clarin reforzaba el anclaje de los argumentos de la
acusacion en el mito de los dos demonios. En un tono mucho mas informal, descriptivo
e ironico, Julio Black escribid esta pieza asentado en una unica fuente: el alegato de la
fiscalia. Resalto, entre otros aspectos, que no se ahorraron “duras condenas para la
accion de la guerrilla”.

La Nacion titulo el 19 de septiembre que “Strassera solicitd las maximas condenas”.
Tomo, en esta nota, el alegato de la fiscalia como unica fuente. La pieza se destaco en su
pagina por su extension y ubicacion. El medio no desperdici6 —en esta pieza pero
también en el resto de las coberturas sobre las acusaciones- ningiin fragmento del
alegato que se afirmara en el mito de los dos demonios. El matutino aproveché al
maximo cada frase de la fiscalia que, aun acusando duramente a los ex comandantes,
contactara con su vision estratégica. Asi, subrayd que, segun la fiscalia: “no se puede
torturar y asesinar para evitar que algiin grupo torture y asesine”. Destaco que Strassera
“compar6 esa violencia irracional (del ERP) con las personas dinamitadas en Fatima”, y
plante6 que, de acuerdo a lo dicho, “no es posible distinguir a Firmenich de Videla (...)
a ambos los une una misma ideologia: la muerte”; “la sociedad soport6 la agresion
subversiva de la guerrilla y del terrorismo de estado”. El alegato, citado por el diario,
reconocio el decreto firmado en 1975 como “valido e irreprochable” y concluy6
diciendo “Nunca mas”.

El 30 de septiembre comenzaron a presentarse las defensas de los comandantes y los
descargos de éstos. Las estrategias de los abogados defensores consistieron en
diferenciar las responsabilidades de cada comandante y aducir la validez de la ley de
amnistia de la dictadura. “También pretendieron declarar la nulidad del decreto
presidencial de juzgamiento y la inconstitucionalidad de la reforma del Codigo de
Justicia Militar”, y denunciaron el caracter “politico” del juicio, el cual, segun dijeron,
“cuestionaba a la institucion militar victoriosa en la guerra”. Frente a la acusacion,
desenvolvieron un discurso complejo que combind la justificacion genérica de todo
hecho como resultado de la “guerra antisubversiva” y la negacion de cualquier
responsabilidad de los comandantes en las denuncias concretas (Crenzel, 2008: 140).
Ademas, si bien reconocieron la “idoneidad moral” de los integrantes de la Conadep,
dudaron de la “filiacién subversiva” de los declarantes y acusaron a la Comision de
sobornar a los testigos, presentar una parcialidad a favor de la subversion -dado su
vinculo con los organismos- y la calificaron de “centro de creacion de evidencia”. La
defensa busco, por una parte, negar la existencia de desaparecidos. Para ello pregunto si
éstos no habian emigrado o desertado de la guerrilla. Sin embargo, de algin modo
reconocid como real esta practica, para lo cual derivé las responsabilidades al ejercicio
del gobierno peronista, aduciendo que existian desaparecidos antes del 24 de marzo de
1976.

“Nadie tiene que defenderse por haber ganado una guerra justa”, fue el titulo a modo de
cita que publicoé La Nacion el 4 de octubre. La nota no agregd mas que algunos
fragmentos del descargo de Emilio Eduardo Massera. La parcialidad del medio se
destaco aqui en la titulacion. El mismo mecanismo lo utilizo tres dias antes para cubrir
el inicio del alegato de la defensa: “Es un juicio politico”, titul6 en tapa con una cita de
Tavares, uno de los defensores. La pieza continu6 en el interior del diario bajo el titulo
“la guerra antisubversiva” y “Los mecanismos del terrorismo”, pero esta vez no es trata
de citas textuales, sino parcialidad pura en el proceso de titulacion. Entre los
argumentos desplegados por la defensa de los represores, La Nacion destaco el papel
jugado por el gobierno justicialista en la implementacion de la “lucha antisubversiva”
como antecedente que legitim6 el accionar posterior de las FF.AA. Pero este
“reconocimiento” se construy6 desde un “antiperonismo” manifiesto que llevé al diario
de Mitre a promover una insistente vinculacion del partido con el fendmeno de la
violencia politica: nunca dejo de resaltar que fue el propio Perdn el que impulsé a la
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de Mitre a promover una insistente vinculacion del partido con el fendmeno de la
violencia politica: nunca dejo de resaltar que fue el propio Perén el que impulso a la
guerrilla.

El 1 de octubre, Clarin puso en tapa a modo de titulo secundario una cita textual de la
defensa de los genocidas: “El juicio a Videla es inconstitucional”. La nota se desplego
detalladamente en la pagina 6. El texto fue casi una transcripcion de los argumentos
desarrollados por Juan Carlos Tavares. En la pagina siguiente sobresalieron dos notas
relacionadas que marcan la parcialidad del medio. En la mitad inferior, Clarin focalizo
el fragmento del alegato de Tavares que se refiere al accionar “violento” de las
organizaciones guerrilleras. Nuevamente se tratd6 de una nota que fue casi la
transcripcion textual de una mima fuente. En la mitad superior de la pagina 7, el
matutino tituld: “La ley més benigna”. Fue una nota firmada por Claudio Andrada,
graficada con un dibujo de represores con “aureolas de santo”, que analizo las
debilidades del pedido de inconstitucionalidad realizado por los represores. Sostuvo la
pertinencia de los decretos de Alfonsin y cuestiond la auto-amnistia militar. La division
de la pagina en dos mitades exactas (la misma responsabilidad), y los contenidos de
cada nota, apuntalan el mito de los dos demonios.

Desde el 22 de octubre hasta los primeros dias de diciembre los camaristas estudiaron
las pruebas presentadas y deliberaron sobre las condenas que le correspondian a cada
uno de los acusados, atendiendo también a los alegatos de la Fiscalia y la Defensa.
Finalmente, el 9 de diciembre la Camara Federal fij6 su dictamen. El gobierno decidio
no so6lo emitir la sentencia con sonido, sino ademas hacer en directo la transmision por
radio y television, dotando al acto de una excepcionalidad no sélo dentro del propio
juicio, sino también dentro de la actuacion normal que en ese momento tenia la justicia
en la Argentina” (Feld, 2002: 55).

5- La sentencia: ;Punto final o premio final?

La sentencia del tribunal sefaldé que los comandantes, que contaban con instrumentos
legales, habian llevado la represion de forma ilicita con procedimientos clandestinos, y
desestimo la afirmacion de las defensas sobre el caracter preconstituido de las pruebas,
validandolas. Sin embargo, “no admitié la existencia de una conduccion unificada,
atribuyo responsabilidades diferentes por armas, y propuso entonces condenas disimiles
y varias absoluciones” (Crenzel, 2008: 141-142). Asi, Jorge Rafael Videla y Emilio
Massera fueron condenados a prision perpetua. Roberto Viola recibi6 una sentencia de
17 afios de prision; Armando Lambruschini, 8 afios, y a Orlando Agosti cuatro afios y
seis meses. Los otros miembros de las juntas (Leopoldo Fortunato Galtieri, Omar
Graffigna, Jorge Anaya, y Basilio Lami Dozo) fueron absueltos.

Clarin orientd su parcialidad sobre la sentencia en la fina linea que, simbodlicamente,
puede encontrarse entre el rescate de una condena juridica de caracter historica al
terrorismo de Estado y la inconformidad expresada por varios organismo de derechos
humanos y el propio fiscal Strassera. Esta parcialidad, de todos modos, asumi6 las
premisas constitutivas del mito de los dos demonios. El mismo dia en que se conoceria
el fallo, el diario tituld: “;El prologo del punto final?”. Alli fue nuevamente Claudio
Andrada quien interpretd las posibles consecuencias del fallo en relacion al debate
juridico sobre la obediencia debida. Clarin complementé la nota de Andrada con una
denuncia efectuado por el Partido Comunista (PC) y el Movimiento Al Socialismo
(MAS): “Criticas a una posible amnistia”. El diario cit6 a Athos Fava (secretario
general del PC) y a Luis Zamora (referente del MAS) en relacion a una “inusitada
campafia a favor del punto final” (al que se califica irobnicamente como “premio final”)
impulsada “tanto por voceros del Poder Ejecutivo como integrantes de la jerarquia de la
Iglesia y el (jefe del Ejército) general Héctor Rios Erefiu”.

Tras el fallo, Clarin dedicd gran espacio a las “reacciones opuestas” y priorizd —
mediante seleccion de fuentes- las posiciones criticas que emergieron desde el Partido
Justicialista hasta Madres de Plaza de Mayo. El propio fiscal Strassera volvié a ocupar
un lugar destacado: “No juzgaron a las Juntas”. Ese fue el titulo cargado de parcialidad
con el que el matutino reprodujo las interpretaciones del responsable de las acusaciones.
En la nota pudo leerse de modo destacado que “el Tribunal consider6 los cargos en
forma individual para cada comandante pero no como integrantes de juntas que
actuaron en forma organica”. En la misma edicion, Luis Garasino firm¢ la nota: “El eco
en las FF.AA.”, en la cual se argumentd que, alin sin conocerse un pronunciamiento
oficial, el sector castrense considerd la “dureza de las sentencias” v se preocupO por las
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en las FF.AA.”, en la cual se argumentd que, alin sin conocerse un pronunciamiento
oficial, el sector castrense considero la “dureza de las sentencias” y se preocupd por las
derivaciones del punto del fallo en el que se instruye a investigar “a todos los que
tuvieron una responsabilidad operativa”. También se adujo que tendra repercusion la
expresa negativa de la Camara de encuadrar la “lucha antisubversiva” en el concepto de
“guerra”.

Bajo el titulo: “El estado debe reconocer al creador”, Clarin reprodujo y destacé los
dichos del presidente de la Conferencia Episcopal Argentina, Raul Primatesta. El
cardenal, recién llegado del Vaticano, argumenté que esa es la “ley natural”, de lo
contrario “se convierte en (un Estado) Ateo”. Se referia con estos dichos a la necesidad
“de la reconciliacion y el perdon”, en el marco de los ecos del Juicio. El mito de los dos
demonios aparecié de modo explicito en la idea de resaltar la “opcion por la pobreza”
que hace la Iglesia, “sin caer en exageraciones politicas de derecha o izquierda”.

La linea editorial de Clarin en torno al fallo coincidié con la mirada de la fiscalia. Esto
se verifica, por ejemplo, en la tapa del dia 11 de diciembre. Ese dia, el titulo principal
manifestd que “El fiscal apelara el fallo a las Juntas”, por discrepar con la Camara
Federal en la forma de atribuir responsabilidades. El medio sostuvo esta linea a pesar de
que, en lo medular, no se apartd de los fundamentos de la condena. Para desplegar esta
posicion recurrid nada menos que a declaraciones de Ernesto Séabato. Para “nuestro
referente masculino” (al decir de Feinmann) el fallo “no ha sido el que muchos
esperabamos”. Quedaba, sin embargo “la esperanza de la apelacion”. Aunque,
inmediatamente, el escritor volvio a hacer gala de su predileccion por el punto medio:
fue “una hermosa demostracion de la democracia argentina para un mundo donde nunca
hubo un hecho semejante”. La misma disparidad en las condenas estaria indicando, para
el autor del prologo del Nunca Mas, “que no ha sido un juicio dominado por el prejuicio
politico”.

En la misma edicion, Clarin se encargo6 de verificar la posicion oficial en torno al punto
30, el mas conflictivo del fallo, al menos para la estrategia de Alfonsin. El ministro de
Defensa, Roque Carranza, negd “enfaticamente” que el gobierno este estudiando alguna
alternativa de poner “punto final” a las investigaciones “sobre los pasados hechos de
violencia durante la represion de la subversion™.

Las repercusiones del fallo en el exterior fueron abordadas en dos notas extensas. Se
destaco en distintos diario de Europa y Estados Unidos la admiracion por la sentencia,
algunos en disconformidad por la “levedad de las penas”. Clarin se hizo eco, ademas, de
la convocatoria que hizo Madres de Plaza de Mayo a una marcha “para impedir la
concrecion del punto final o amnistia”.

“Incorporara Alfonsin a extrapartidarias en su gobierno”; “tal ves designe a Galtieri,
Amaya, Graffigna y Lami Dozo”. Clarin editorializaba de este modo a través del
recurso humoristico de Landri. En la misma pagina, el matutino colocd dos notas de
opinién. Una de Osar Cardozo titulada “El pasado subié a la superficie”, donde se
reconocia la existencia de un pasado de “violencia tan intensa e ilimitada”, “un horror
cercano”, “dolor y sangre”. Esto se afirmaba cuando el autor plante6 que el fallo
“destruye la asociacion tacita entre poder militar e impunidad”, porque “el régimen
crey0 que nunca habria rendicion de cuentas”. La pieza recuperd la figura del
“terrorismo de Estado” y sentencia que “los argentinos no fuimos derechos y humanos”.
Otra opinion, en este caso de Carlos Andrada, analizé las posibles implicancias del
punto 30.

Para la Nacion, el Juicio marco el “Fin de una etapa, principio de otra”. Con este titulo
se presentd una pieza de opinion firmada por Atilio Candorin el mismo 10 de diciembre.
Menciond a los acusados como “ex comandantes contra la subversion”, presentd al
Juicio como un “momento decisivo” que “obligard a cada integrante de la vida politica
(...) a fijar posicion”, y se pregunta si realmente se lograra dejar atrds “un ayer triste y
amargo” o si el “ayer nos seguird acompafiando (...) como una presencia que impida la
busqueda de una reflexion sincera de todos”. Plante6 que quizé llegue el momento de
debatir otros temas: “alguna vez habrd que sincerarse sobre ese punto final y no
colocarlo en términos ambiguos”.

En la nota “Advertencias y expulsion de Hebe de Bonafini”, el matutino centenario
abordo, con clara marcas de parcialidad, lo sucedido en la sala previa lectura de la
sentencia cuando la titular de Madres de Plaza de Mayo se negd a quitarse el pafiuelo
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abordo, con clara marcas de parcialidad, lo sucedido en la sala previa lectura de la
sentencia cuando la titular de Madres de Plaza de Mayo se neg6 a quitarse el pafiuelo
blanco. El medio se posiciond desde el mismo titulo ante un hecho que no alcanzo igual
relevancia en Clarin —que lo introduce dentro de otra pieza- y apelo a la
espectacularizacion.

Al dia siguiente, La Nacion tituldé: “La otra cara de la moneda: el proceso a siete
terroristas” La nota estuvo inscripta en el “nucleo duro” del mito de los dos demonios,
aunque por el lenguaje utilizado se asemejo a las cronicas periodisticas escritas en plena
dictadura. Destaco que los decretos aplicados por Alfonsin recaian sobre “los maximos
responsables, tanto de la actividad terrorista como de la ilegal y cruel (represion) para
combatirla”. Luego detall6 la situacion procesal de los siete “cabecillas de grupos
subversivos” mencionados en el decreto: Mario Eduardo Firmenich, Fernando Vaca
Narvaja, Ricardo Armando Obregén Cano, Rodolfo Gabriel Galimberti, Roberto Cirilo
Perdia, Héctor Pedro Pardo y Enrique Gorriaran Merlo.

Anticipandose a lo que seria una constante en un futuro no tan lejano, La Nacion hizo
una encuesta para “conocer la opinion de los ciudadanos™ sobre el fallo. La apelacion a
esta herramienta se entiende desde la propaganda como una tendencia a generar en la
sociedad unanimidad y contagio. Los titulos: “Disimiles puntos de vista entre jévenes”
y “Opiniones a favor y en contra del fallo” pretendieron mostrar un cierto equilibrio
entre quienes apoyaron el fallo, quienes los cuestionaron por la insuficiencia de las
penas y quienes lo consideraron una maniobra politica para desprestigiar a las FF.AA.
Efectivamente, las opiniones seleccionadas se repartieron casi mecanicamente. En ese
sentido fue, al menos sospechoso, el peso relativo que en el conjunto tuvieron aquellos
testimonios que sostuvieron que el Juicio representd una persecucion politica contra los
militares, o incluso que “Videla y Massera salvaron al pais de una dictadura comunista”.
Hay una reivindicacion del terrorismo de Estado en la mitad de los consultados y cierto
alcance del mito de los dos demonios en la gran mayoria.

El diario La Nacién cubrid la posicion de Ernesto Sabato casi en su totalidad, pero a
diferencia de Clarin —que focalizé las criticas- resaltd los puntos positivos que el
presidente de la Conadep reconocia en el Juicio. El propio titulo de la nota fue en ese
sentido: “Sabato: una defensa fundada del juicio”. El diario distribuy6 el espacio
disponible en la pagina 11 de la siguiente manera: el 50 por ciento, de modo destacado
por espacio y ubicacion, estuvo dedicado a recoger los reclamos de los abogados
defensores de los militares en relacion al “escaso tiempo” previsto para apelar el fallo
de la Camara. El restante espacio fue compartido de modo complementario por las
declaraciones del fiscal Strassera en torno a su “disconformidad” por la levedad de las
condenas; y por una breve cita del ministro de Defensa, quien nego6 la posibilidad de
una ley o decreto de “punto final”.

El juicio a las juntas militares contribuy6 a la afirmacion del mito de los dos demonios.
Al igual que el informe Nunca Mas, no expres6 cabalmente las intenciones del gobierno
radical, ya que el punto 30 del fallo abri6 la posibilidad de nuevas investigaciones; ni
tampoco las expectativas de los organismos de derechos humanos, en relacion a que las
condenas fueron leves y argumentadas desde el mito de los dos demonios; ni siquiera
las aspiraciones de impunidad tal cual imagino el poder militar.



CUARTA FASE: CONSOLIDACION DEL MITO
“Punto final y Obediencia debida”

“No sos la vida, no sos la paz, sos obediencia debida y punto final”
(cantico popular)

En la cuarta fase observamos en las ediciones de Clarin y La Nacion la consolidacion
mitica de los dos demonios en los dias que rodearon a los hitos delimitados por las
sanciones de las leyes de punto final y obediencia debida.

La delimitacion del corpus para esas observaciones se estructurd de acuerdo a los
siguientes datos:

- El diario Clarin publico un total de 130 piezas periodisticas sobre los hitos
mencionados. De ellas, observamos el 18 por ciento, es decir que 24 notas hacen
referencia explicita al tema del presente observatorio.

- En el caso del diario La Nacion, se publicaron 118 articulos periodisticos en las
ediciones de los dias consignados. De esas notas, 12 (poco mas del 10 por ciento),
refirieron explicitamente al tema de este observatorio

Los nimeros anteriores dan cuenta de la tenue cobertura realizada por los medios
seleccionados, sobre todo en el caso de La Nacion. Como veremos en el presente
capitulo, las leyes que garantizaron la impunidad de los genocidas y consolidaron el
mito de los dos demonios tuvieron una rapida aprobacion y un débil debate
parlamentario. Eso indica que, ya hacia 1987, los temas relacionados al pasado reciente
dejaban el centro de la escena politica (el tratamiento de las leyes en cuestion eran
necesarias a tal efecto), y se abrian paso las agendas econdmicas y sindicales que se
profundizarian en la crisis que estallo en 1989.

Las coberturas de Clarin se concentraron en las referencias legislativas (68 por ciento).
Esto es evidente y esperable, ya que la fase se desenvuelve en sus ejes centrales en el
escenario del Congreso Nacional. Existid, asimismo, algin peso relativo de fuentes
emanadas de los organismos de derechos humanos (7 por ciento) que protagonizaron
actos de protesta fuera y dentro del recinto. No tuvieron presencia las fuentes militares.
Producto de la primacia de voces del dmbito parlamentario, conviene establecer en
detalle los posicionamientos asumidos por las referencias consultadas:

- Tras la sancién de la ley de Punto Final, los dias 23 y 24 de diciembre de 1986, el
diario publicé 15 notas, en las cuales se remitid a 29 fuentes. Las fuentes privilegiadas
fueron las legislativas, que ocuparon un 58 por ciento del total. En las cronicas centrales
sobre las sesiones en cada una de las camaras, el diario reparti6 en iguales proporciones
las voces de apoyo y rechazo a la ley. Otras fuentes consultadas fueron las politicas, en
un 17 por ciento; los organismos de derechos humanos, en un 10 por ciento; y las voces
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las voces de apoyo y rechazo a la ley. Otras fuentes consultadas fueron las politicas, en
un 17 por ciento; los organismos de derechos humanos, en un 10 por ciento; y las voces
de gobierno, en un 6 por ciento.

- Publico solo 9 piezas periodisticas acerca de la sancion de la ley de Obediencia
Debida. En sus ediciones del 4 y 5 de junio de 1987, otorgd muy poco peso informativo
al tema observado. Consigno 12 fuentes, de las cuales 11, el 91 por ciento, remitio al
ambito legislativo. De esas 11 referencias, 5 estuvieron presentes en la cronica principal
de la sesion. El diario destind una cita, el 8 por ciento, al pronunciamiento critico de la
CGT.

La Nacion, al igual que Clarin, se concentr6 en las fuentes legislativas, aunque le otorgo
a las coberturas mayor peso informativo: Esos datos se corresponden con el siguiente
detalle:

- Tras la sancién de la ley de Punto Final, los dias 23 y 24 de diciembre de 1986, el
diario La Nacion publico 13 notas en las cuales se remiti6 a 55 fuentes. Por la referencia
misma del tema, las fuentes privilegiadas fueron las legislativas, que ocuparon un 87
por ciento del total. En las piezas centrales utiliz6 37 voces, de las cuales 20 se
pronunciaron a favor y 17 en contra. Otras fuentes consultadas fueron los organismos de
derechos humanos, en un 5 por ciento; y los referentes del poder militar, en un 3 por
ciento.

- Publico 5 piezas periodisticas acerca de la sancion de la ley de Obediencia Debida en
sus ediciones del 4 y del 5 de junio de 1987. Alli consigné 20 fuentes, todas ellas
remitieron al &mbito legislativo. En la cronica principal acerca de la sesion en la camara
baja, utilizo 16 fuentes, de las cuales 9 expresaron el apoyo a la norma.

1- Cémo clausurar el pasado

Para Oscar Landi, el juicio a las juntas militares fue un hecho culminante que,
paraddjicamente, “marco el comienzo del declive del Movimiento de Derechos
Humanos como actor politico” La doctrina de los derechos humanos habia adquirido
relevancia en la politica argentina denominando a un tipo particular de luchas: las de
denuncias y resistencia al terrorismo de Estado. El movimiento, en tanto protagonista
central de estas luchas, “quedd entonces asociado al pasado de la represion: una vez
cerrada la instancia judicial, no logré extender de un modo igualmente efectivo su
representacion y asociar la nocion de derechos humanos con otros eventuales portadores
sociales” (Landi y Gonzalez Bombal, 1995: 160). Sin ser tan determinantes como Landi
—la cita anterior corresponde a 1995, poco antes de que el Movimiento cobrara renovada
vitalidad- podemos conceder al autor que las sucesivas leyes y decretos que
garantizarian la impunidad de los genocidas encontrarian a los organismos en una
actitud de férrea resistencia, aunque ya sin la capacidad de actuar unitariamente e incidir
politicamente en el animo social. Incluso, en 1986, Madres de Plaza de Mayo se
fragment6 producto de las insalvables diferencias politicas a su interior. Comenzaban
afios muy dificiles para la lucha por los derechos humanos.

Volvamos a 1985. Seglin entendia Alfonsin, los juicios a los ex comandantes debian
cerrar una etapa y dar paso a la tan deseada “consolidacion institucional”. Era el camino
trazado en el proyecto de “transicion”. Pero, una vez condenados los maximos jerarcas
del régimen, el gobierno radical no pudo sostener con éxito en el escenario judicial la
tesis de la obediencia debida, por lo que se comprometié ante los maximos
representantes de las muy inquitas Fuerzas Armadas a que “antes de que finalice su
mandato, aquellos militares que fueran condenados serian liberados” (Acuia y
Smulovitz, 1995: 59). ;Por qué el presidente asumia semejante compromiso? Algo
habia desbordado la estrategia oficial: la sentencia del juicio dejé el camino legal
liberado para que un nimero muy importante de represores sean citados a declarar ante
la justicia federal. Concretamente, “el punto 30 del fallo (...) extendi6 la accién penal
contra los oficiales superiores que ocuparon los comandos de zonas y subzonas, y
contra quienes tuvieron responsabilidad operativa en las acciones y cometieron hechos
aberrantes. Asi, ese punto de la sentencia reprodujo el llamamiento del Nunca Mas a
ampliar la investigacion a los integrantes de los “grupos de tareas” y contrarid la
voluntad oficial de limitar la accion de la Justicia” (Crenzel, 2008: 142).

La sentencia contempld que algunas ordenes ilicitas se entremezclaron dentro de la
estructura legal, acompafiadas de un fuerte adoctrinamiento contra la “delincuencia
subversiva”, conduciendo a los subordinados a cometer crimenes creyendo legitimas las
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estructura legal, acompanadas de un fuerte adoctrinamiento contra la “delincuencia
subversiva”, conduciendo a los subordinados a cometer crimenes creyendo legitimas las
ordenes que recibieron. Sin embargo, la Camara también “agregd que, aun admitiendo
aquellos aspectos, no cabia duda de que hubo quienes -por su ubicacion en la cadena de
mando- conocieron de la ilicitud del sistema, y hubo también quienes ejecutaron sin
miramientos hechos atroces. Y concluy6 que en consecuencia existian subordinados que
no serian alcanzados por la eximente obediencia debida, y que eran responsables de los
hechos cometidos junto a quienes impartieron las o6rdenes” (Verbitsky, 2006: 108). De
esta manera, los jueces designados por Alfonsin, “alguno de ellos con acceso frecuente
a su mesa”, contrariaron fuertemente las expectativas oficiales. La decision de la
Céamara fue posteriormente explicada por uno de los jueces: “siempre nos parecid que
era éticamente inadmisible concentrar todo lo que paso en cinco hombres y dejar libre al
resto. Con todos nuestros defectos humanos, creo que somos los que mas hemos
contribuido para que la Justicia pudiera seguir actuando. Porque aunque teniamos
simpatia por Alfonsin, no estibamos dispuestos a sacrificar nuestro papel en estos temas
tan importantes para un cambio verdadero en nuestra sociedad. La parte que nos
corresponde queriamos ejercerla de la mejor manera posible y nosotros creiamos que
habia que seguir juzgando a los responsables” (Verbitsky, 2006: 109).

La sentencia oblig6 al Ejecutivo a ponerle fin a la situacion de un modo mucho mas
dréstico y asumir directamente la responsabilidad politica. En abril de 1986, pocos
meses después del juicio, el gobierno envid instrucciones al Consejo Supremo de las
Fuerzas Armadas tendientes a reducir radicalmente el nimero de represores acusados de
violaciones a los derechos humanos. Se fundaba en las interpretaciones previstas por la
ley 23.049: “los subordinados seran responsables penales s6lo cuando hayan ejercido
capacidad decisoria, hayan conocido Ia ilicitud de las 6rdenes o hayan ejecutado hechos
atroces o aberrantes; el subordinado ejercid capacidad decisoria so6lo en aquellos casos
en que se apartd de las ordenes recibidas; los subordinados son responsables de delitos
aberrantes so6lo cuando la conducta de los mismos configure un exceso en el
cumplimiento de las 6rdenes recibidas” (Acufia y Smulovitz, 1995: 60). Sin embargo,
este intento fracaso al desatarse un fuerte cuestionamiento politico y juridico por parte
de la oposicion, sectores del propio oficialismo y los organismos de derechos humanos
en bloque.

Era evidente el malestar militar ante la cadena de juicios que se avecinaban. El gobierno
no encontraba los modos de subordinar a la dirigencia politica y convencer al poder
judicial para que encuentre una solucion politica. El escenario que se habia configurado
no era parte, esta claro, de la estrategia disefiada en diciembre de 1983: fall6 la auto-
depuracion militar, las FF.AA. no “recogieron el guante” del gobierno, la justicia no
convalido el criterio de la obediencia debida y el arco opositor —tanto el peronismo
como el progresismo- se negaban a acompanar leyes que fuesen percibidas como
amnistias encubiertas por la sociedad. El sector mas conservador del arco politico, por
su parte, no acompafaba ninguna medida que no fuese la mera transcripcion de la
voluntad castrense.

2- “La ética de la responsabilidad”

Un nuevo impulso oficial para cerrar los alcances de las causas por violaciones a los
derechos humanos fue la sancion, en diciembre de 1986, de la ley de Punto Final. A
partir de ella se fijaba un plazo de 60 dias para iniciar acciones contra los acusados.
Luego de ese plazo se extinguiria la posibilidad de accion penal de causas no iniciadas.
La iniciativa gubernamental recibié durisimas criticas por parte de los organismos de
derechos humanos -que hasta aqui habian acompaiado con matices el sentido general
de la politica oficial- y desde el interior del propio radicalismo, sobre todo impulsadas
por la juventud. Pero el gobierno ya habia asumido la decision —aun con altos costos
politicos- de dar una clara sefial a las clases dominantes: habia que cerrar de una vez el
pasado para poder avanzar en la profundizacion de las trasformaciones iniciadas en
1976. Asi, en los ultimos afios del gobierno radical se combinaron la impunidad de los
represores y el ajuste econémico.

El 23 de diciembre, La Nacion publicé una tapa historica, no tanto por los recursos
editoriales utilizados sino por la trascendencia que tendrian los hechos consignados
como noticia. En la parte superior de la sabana se leia: “Aprobd el Senado el proyecto
de punto final”. En el costado derecho de la tapa se desplegd una foto del presidente
Julio Sanguinetti y el titulo: “Fue promulgada la amnistia en Uruguay”. A ambos lados

Aal Rin Ae 1a Plafa ceo avrarn~raha an 1a ~canenlidacriAn Ae 1a 1tmvnmviirnidad Ao 1lac oernncidac o



de punto final”. En el costado derecho de la tapa se desplegd una foto del presidente
Julio Sanguinetti y el titulo: “Fue promulgada la amnistia en Uruguay”. A ambos lados
del Rio de la Plata se avanzaba en la consolidacion de la impunidad de los genocidas en
nombre de la “consolidacion democratica”. Uruguay habia recuperado la
institucionalidad en 1985 y -al igual que el resto de los paises del Cono Sur- no habia
transitado por la experiencia argentina del juicio a los jerarcas de la dictadura. La tapa
de la Nacion se completd con informacion muy lejana, pero que serviria para reforzar el
posicionamiento editorial sobre temas locales: “Masiva marcha estudiantil en China en
abierto desafio a una prohibicion”. El circulo editorial se cerraba perfectamente: dos
paises latinoamericanos daba pasos importantes para “consolidar su democracia”, y el
régimen comunista chino enfrentaba fuertes reclamos en nombre de la “democracia” y
la “libertad”.

Tras informar sobre los aspectos formales de la sesion en el Senado (el radicalismo
logré el nimero necesario de legisladores presentes gracias al aporte de los “liberales”
correntinos, los bloquistas de San Juan y dos justicialistas), La Nacion consigno que el
unico incidente fue provocado por un pequeiio grupo de “activistas” integrantes de
Madres de Plaza de Mayo Linea Fundadora, “ataviadas con el tradicional pafiuelo
blanco en la cabeza”. En esos momentos —finales de 1986- las Madres ya estaban
divididas en dos organizaciones distintas. Las “promotoras del desorden”, segiin el
diario, arrojaron panfletos en sefial de protesta y acusaron a los radicales de “infames
traidores a la patria”; todo eso sucedié mientras una Madre era detenida y el pampeano
Arturo Berhongaray cerraba su discurso diciendo: “que se queden tranquilos los
jovenes. Ni la UCR ni el presidente Alfonsin han bajado ninguna de sus banderas”.
Estos dichos no alcanzaban a conformar a los militantes de Franja Morada, quienes
entendian que las ultimas movidas oficiales ponian en riesgo su tradicional hegemonia
en el movimiento universitario. Efectivamente, sus detractores en el sector estudiantil
comenzarian a levantar consignas que pondrian al desnudo las contradicciones de la
politica alfonsinista y resonarian con fuerza en los pasillos de las facultades: “no sos la
vida, no sos la paz, sos obediencia debida y punto final”.

Los dos justicialistas que acompafiaron el proyecto oficial fueron destacados por La
Nacion con un recuadro. Bajo el titulo “La soledad de Salim”, se resalté como gesto de
valentia lo manifestado por el santiaguefio Luis Salim y el saltefio Horacio Bravo
Herrera. El primero, incluso, levant6é un encendido discurso en defensa de las FF.AA. y
su “guerra contra la subversion”. El justicialismo renovador, el sector interno mas
numerosos por entonces, cuestiond duramente la iniciativa.

(Qué estaba pasando con las fuerzas politicas? Eduardo Basualdo (2002) —como vimos-
caracterizaba el momento como el inicio del transformismo argentino. La Nacion tenia
su propia interpretacion. Atilio Candorin firmé una nota de analisis politico acerca de
las “transformaciones partidarias” sufridas por los principales sectores politicos en el
ultimo periodo. En un contexto general, el diario examiné las diversas posiciones frente
al proyecto de punto final, tanto del oficialismo (con las criticas internas expresadas por
la juventud radica), como del justicialismo (hegemonizado por el sector renovador). La
nota fue acompafiada con un dibujo del José Octavio Bordon, una figura del sector
renovador peronista que un afio mas tarde se convertiria en gobernador de la provincia
de Mendoza. La pieza exhibié que “aquella afirmacion de que todo es posible en
politica”, se constata de modo recurrente. Desde esa referencia, menciond con ironia la
reciente alianza entre “comunistas y trotskistas” (por entonces comenzaba a perfilarse el
frente Izquierda Unida); pero se detuvo en sus criticas al peronismo, toda una costumbre
en el diario de Mitre. Afirm6 que en la manifestacion en contra de “la extincion de las
causas contra presuntos responsables de los excesos en la lucha contra la subversion”
(ese es el modo elegante en que el diario llamé al punto final) “hubo participantes de
primera linea que hace apenas mas de un afo descreian de que los comandantes de las
tres primeras juntas militares fueran condenados”, e incluso luego de las condenas
aseguraron en privado “que era hora de terminar con los juicios a los militares”. Con
ello aludio a los dirigentes de la principal fuerza opositora e historicos destinatarios de
las criticas del diario. En cuanto al oficialismo, planted que “como si existiera una
curiosa inversion de métodos, la convencion radical estuvo bajo la constante presion de
los gritos de una militancia que pos sus excesos se enfrentd directamente con Raul
Alfonsin”. Definié a la juventud radical como una “barra” que “adhiri6 a usos y
costumbres propias del peronismo”. Finalmente, continud el andlisis, “el radicalismo
atraviesa un periodo cuya influencia estd determinando confrontaciones que alcanzan a

ra7atr 1o Fio11ra Aol Pracidente (1 ) vv harern c1ivane Alie 1la TTCR al ~ralhn Ao oot atiace Aea



costumbres propias del peronismo”. Finalmente, continud el analisis, “el radicalismo
atraviesa un periodo cuya influencia esta determinando confrontaciones que alcanzan a
rozar la figura del Presidente (...) y hacen supone que la UCR al cabo de seis afios de
oficialismo tendra necesariamente que sufrir cambios en su proyecto politico”. Esos
cambios llegarian como resultado de “una realidad que impone condiciones”. Con estas
aseveraciones, La Nacion se introdujo en la interna radical para promover un
reordenamiento en beneficio de los sectores mas conservadores del partido, a quienes
atribuyo los valores de “realismo politico” y “racionalidad” por su decision de impulsar
el punto final. Esos valores serian citados con recurrencia poco tiempo después, en
ocasion de gestionarse las profundas modificaciones estructurales de los afios noventa,
aquellas que ya en ese 1986 el diario demandaba y reconocia como “impuestas por la
realidad”.

El diario mitrista expresaba en aquel algido momento su primer apoyo critico a una
medida gubernamental en materia de derechos humanos. Entendia que debian cerrarse
los juicios para evitar un escenario desfavorable a la legitimacion social de la “lucha
antisubversiva”. La actitud de acercamiento a la linea del ejecutivo obedecio
objetivamente al giro en la politica econdmica que el gobierno experimentd un afio
antes y a la decision oficial de solucionar politicamente los reclamos de los represores.

Al dia siguiente, La Nacion publicé una completa cronica sobre la aprobacion de la
iniciativa en la Camara de Diputados. Luego de repasar las posiciones adoptadas por los
diferentes bloques, detalld las actitudes de algunos radicales que no acompafiaron el
proyecto oficial (como el caso del diputado Manuel Diaz, que logr6 el permiso de su
partido para abstenerse por tener un hijo desaparecido). Enfatizd, ademas, la
informacion sobre la division del peronismo que en su mayoria no asistio al debate (s6lo
particip6 el sector de Herminio Iglesias, que voto a favor), y sobre la curiosa posicion
dividida de la derecha explicita. Alsogaray argumentd su voto negativo desde la
radicalidad de quien siente como propios los intereses del poder militar. Como lo hizo el
ingeniero, algunos conservadores no acompanaron la medida por entender que de ese
modo legitimarian los juicios. Proponian, en cambio, una norma denominada “Ley de
hoy en mas”, que cerrara inmediatamente los plazos para iniciar causas. Esos
fundamentos tuvieron un generoso espacio en La Nacidn, no tanto porque expresaran el
rechazo a la medida, sino pirque legitimaban la lucha contra la “subversion”. Alsogaray
tom6 como ejemplo a Alfredo Astiz, uno de los represores mas requeridos por la
justicia. Dijo sobre el tristemente célebre “Angel rubio™: “a riesgo de su vida, se infiltr6
en las filas enemigas para conseguir informacion necesaria para sus superiores. Ahora
se lo acusa, inclusive, de ser autor de un hecho contra una terrorista”. El represor se
habia infiltrado entre los familiares de desaparecidos en plena dictadura para, luego de
ganarse la confianza del grupo, organizar la desaparicion, entre otros, de la principal
referente de Madres de Plaza de Mayo, Azucena Villaflor.

La pagina 5 de la edicion del 24 de diciembre de La Nacion condenso su parcialidad
sobre el tema. De modo destacado, tituld: “un grupo de ciudadanos pide una amplia
amnistia”. Esos “ciudadanos” estaban encabezados por el almirante Isaac Francisco
Rojas. Mas abajo, de modo complementario, se reprodujo la opinion de la asociacion de
Familiares y Amigos de los Muertos por la Subversion (Famus). En la nota se consigno
que “si las denuncias siguen engrosando la lista”, la iniciativa “serd un punto final con
puntos suspensivos”. Ambas notas indicaron que la corporaciéon militar sabia que 60
dias eran mas que suficientes para iniciar un numero importante de causas, y que ello
supondria la vigencia del paradigma de los derechos humanos por mucho mas tiempo.
Esto explica la negativa de buena parte de la derecha legislativa a acompanar una
medida que, paralelamente, tampoco fue bien recibida por los sectores progresistas y la
izquierda. Pero la resistencia “por izquierda” a la ley no adquirid, para La Nacion, la
misma dimensién “civilizada” presente en las notas anteriores. Ya no se trataba de
“ciudadanos” que firmaron petitorios, ni asociaciones que se expresaron con
“moderacion”. Las piezas: “Incidentes en la sesion” y “Disturbios callejeros en el
Congreso”, estuvieron cargadas de adjetivaciones negativas hacia quienes se
manifestaron contra el punto final. En la primera, se califico de “revoltosos” y
“activistas” a militantes del Partido Intransigente y Madres de Plaza de Mayo que desde
las galerias “profirieron gritos” “insultaron a los legisladores” y “entonaron estribillos
contra la iniciativa: punto final, la lucha sigue igual”. En la segunda nota, los
manifestantes que ocasionaron “serios disturbios” en las inmediaciones del Palacio
Legislativo fueron identificados, segiin fuentes policiales, con el Partido Intransigente,
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manifestantes que ocasionaron “serios disturbios” en las inmediaciones del Palacio
Legislativo fueron identificados, segin fuentes policiales, con el Partido Intransigente,
el Partido Comunista y el Peronismo Revolucionario.

Clarin, por su parte, denominé a la ley de punto final de un modo mas técnico que La
Nacion: “ley de prescripcion de acciones penales”. Hubo otra diferencia muy visible
respecto al diario de Mitre: el reclamo de las Madres de Plaza de Mayo durante el
tratamiento de la medida en el senado fue cubierto sin mayores adjetivaciones. La
cronica de la sesion utilizé como fuente principal lo referido por Antonio Berhongaray,
titular de la Comision de Defensa Nacional, representante del dictamen de la mayoria.
El matutino se detuvo hasta el detalle en los aspectos de la argumentacion oficial que
mas se encuadraron en el mito de los dos demonios: “puso énfasis en sefialar los tres
reflejos que, a su juicio, genera el dificil tema del punto final”. Habria, pues, un sector
de la “ética utopica”, que es “fundamentalista y maximalista”, el “todo o nada”, al que
responsabilizé de “haber llenado varias paginas de horror de nuestra historia” y lo
retraté como “la negacion de la democracia”. Alli hubo una clara alusion al “demonio
subversivo” de la izquierda revolucionaria. Otro sector seria el de la “ética
magquiavélica”, el de “el fin justifica los medios” y el de “las grandes razones de Estado
que estuvieron presentes en la grandes matanzas”. La referencia clara fue, en este caso,
al “demonio represivo”. Por ultimo, el necesario punto medio: “la ética de la
responsabilidad”, encarnada en el gobierno nacional y, por qué no, en la tantas veces
auto-referida independencia periodistica de Clarin. La nota cita —luego y mas
escuetamente- las diversas posiciones sobre el tema.

En aquellos afios quedaba muy poco de aquel fuerte predominio frondofrigerista en
Clarin, pero igualmente existia alguna sintonia en temas clave, como el apoyo al punto
final desde el mito de los dos demonios: el desarrollista Manuel Vidal “se declar6
partidario del proyecto”, para superar racionalmente “las presiones de sectores
ideologicos empenados en utilizar como bandera los enconos originados en al guerra
subversiva y sus secuelas”.

El respaldo de Clarin a la medida se reforzé6 mediante altas fuentes oficiales con una
nota al ministro del interior, cuyo titulo fue: “Troccoli confia en un resultado positivo™;
y otra al vicepresidente de la Nacion, Victor Martinez, quién resalté que el punto final
“no es una amnistia encubierta”. Esta cita, por su contundencia, Clarin la utiliz6 como
titulo para deslegitimar el reclamo de los organismos. Martinez finalmente pondero el
apoyo de “quienes (...) perdieron algun familiar en la represion del pasado régimen
militar”, y sefial6 que “a todos los cuales acompafiaré siempre en su dolor”.

La croénica de Clarin sobre el tratamiento de la ley en la cdmara de diputados se ocup6
extensamente, al igual que La Nacion, de la intervencion de Alvaro Alsogaray. Pero, a
diferencia del diario de Mitre, intentd separar con insistencia las citas del legislador de
la continuidad narrativa de la crénica. Para ello, reforzo el habitual entrecomillado con
unas serie de aclaraciones del tipo: “segun su optica”, “seglin su interpretacion”, etc. El
diario destac6 en un cuadro muy visible el comportamiento de los “radicales rebeldes”
que decidieron votar en contra (Conrado Storani, Roberto Sanmartino y Hugo Plucill),
no concurrir al recinto (Luis Caceres y Lucia Alberti), abstenerse (Manuel Diaz) o votar
afirmativamente por disciplina partidaria (Federico Storani, Guillermo Sarquis y Jorge
Stolklner). La linea editorial de Clarin a favor de la ley era capaz de contener, incluso, a
las voces disidentes: se hizo eco del discurso critico de intransigentes y democristianos,
ambos encabezados con sus correspondientes subtitulos; dedicd, ademas, en la misma
pagina, un espacio considerable a la conferencia de prensa del peronismo renovador.
Este sector, encabezado por José Luis Manzano, argumento su decision de no concurrir
a la votacion para no legitimar una ley cuyo costo politico debia ser asumido por los
radicales. El grupo sostuvo que su situacion de minoria en diputados se modificaria el
afio siguiente (con las elecciones legislativas de 1987). Efectivamente, tiempo después,
el justicialismo tendria mayoria en ambas cdmaras, pero lejos estuvo de intentar revertir
la situacion de impunidad que, por entonces, tanto cuestionaron. En cambio, varios de
aquellos dirigentes luego concentrarian la escena politica y tendrian a su cargo las
reformas regresivas de los afios noventa.

Un historico de Clarin, Armando Vidal, quien fuera reconocido mdés tarde por sus
propios colegas como el decano del periodismo parlamentario, escribié una nota de
opinioén que refirido al débil debate que derivé en la aprobacion de la ley. Se tituld:
“Ausencia de debate” y postuld que la sesion “tenia la rutina de las sesiones sin
trascendencia’. El autor atribuyo esto a “la verticalidad radical v la ausencia peronista”:



opinion que rerrio al aepil aebate que acerivo €n la aprobacion ae la 1ey. >e tutulo:
“Ausencia de debate” y postuld que la sesion “tenia la rutina de las sesiones sin
trascendencia”. El autor atribuy6 esto a “la verticalidad radical y la ausencia peronista’:
los primeros, apoyaron la medida sin estar convencidos y los segundos decidieron
preservarse para otras contiendas. El dia anterior, el autor habia firmado la nota: “Un
debate sin escollos”, en la que transité por los mismos ejes. Vidal se habia dedicado
durante la dictadura a seguir, para Clarin, la informacién internacional, y fue, ya en los
afios noventa, el portavoz del naciente multimedios en las denuncias de corrupcion
emanadas de los escandalos en el Congreso Nacional.

Finalmente, en la nota “manifestacion y rotura de vidrieras”, Clarin cubrié las
manifestaciones callejeras en contra de la ley del mismo modo que lo hizo La Nacion:
sefald a “revoltosos” y “activistas” y utilizé solo fuentes policiales.

La ley de punto final modifico los tiempos y confirmé los temores del oficialismo y los
conservadores. La justicia federal acelerd sus tareas, suspendio la feria judicial de enero
y el 23 de febrero de 1987, fecha limite, habia mas de 300 represores procesados. Esto
significaba que habia comenzado un largo camino hacia el “juicio y castigo” de, si no
todos, la mayoria de los responsables del genocidio, y que, por lo tanto, el problema del
gobierno seguia sin resolucion.

3- Tiempo de “concesiones”

Luego del alzamiento carapintada encabezado por el coronel Aldo Rico en abril de 1987
corrieron multiples versiones sobre los alcances reales del reclamo de los militares
sublevados. En medio de una gran tension politica, fantasmas golpistas y una reaccion
popular de suma contundencia, el presidente se reunié con el lider del movimiento
rebelde. Sobre esa entrevista hubo versiones discordantes. EI comando asegur6 “haber
cumplido sus objetivos y lograr un acuerdo” con el primer mandatario. Alfonsin, en
cambio, “dijo que no se habia negociado nada” y que les “habia expresado su fastidio
por la presion armada para que hiciera lo que ya tenia decidido hacer respecto de la
obediencia debida” (Verbitsky, 2006: 254). En verdad, la obediencia debida no fue so6lo
una proclama militar ante el avance de las causas judiciales, sino parte de la originaria
estrategia oficial que no pudo imponerse en los primeros afios de gestion radical a raiz
de una relacion de fuerzas desfavorable.

Las noticias del alzamiento fueron recogidas por la opinién ciudadana como un reclamo
de los represores para darle una “solucion politica” al avance de los causas contra
personal militar involucrado en violaciones a los derechos humanos. Esa misma
presuncion -asociada a los fantasmas del golpismo- provocd en la dirigencia politica
una actitud defensiva que facilitaria el consenso entre los diversos partidos politicos con
representacion parlamentaria para rediscutir la vieja aspiracion oficial de garantizar el
reconocimiento de la obediencia debida. Los partidos y algunas organizaciones firmaron
el “Acta de Compromiso Democratico” que incluia un aval al pedido presidencial: “la
reconciliacion de los argentinos s6lo sera posible en el marco de la Justicia, el pleno
acatamiento de la ley y del debido reconocimiento de los niveles de responsabilidad de
las conductas y hechos del pasado” (Acuna y Smulovitz, 1995: 63). Es decir que el
levantamiento carapintada termind, de algiin modo, facilitando es despliegue de la
estrategia oficial. Para la sociedad, esa actitud defensiva fue un simbolo de debilidad
politica.

Aquel domingo de Semana Santa, una multitud colmaba la Plaza de Mayo; nuevamente
un fuerte respaldo popular del orden institucional, en contra de los dictadores, haciendo
propias la disyuntiva alfonsinista: dictadura o democracia. El presidente llegd de su
entrevista con los rebeldes y pronunci6 una frase que sintetiza el comienzo simbolico de
la, crisis de representacion politica: “Felices Pascuas. La casa esta en orden”. El lider
democratico desmovilizaba a la sociedad. La respuesta de los manifestantes mostro
signos de sorpresa y repudio, sobre todo cuando el presidente calificaba a los rebeldes
de “héroes de Malvinas que equivocaron el camino”.

A menos de un mes de la rebelion militar, cuando tuvo certezas de lograr la mayoria
necesaria- el presidente remitio al Congreso el proyecto de Ley de Obediencia Debida.
Dias mas tarde, el 4 de junio, fue aprobada. Sostuvo Horacio Verbitsky que “la ley de
obediencia debida no fue otra cosa que la sancion tardia del proyecto que Alfonsin
envio al Congreso al asumir y que no tuvo fuerza politica para sancionar” (Verbitsky,
2006: 257).

El texto de la ley afirma que “quienes (...) revistaban como oficiales, jefes, oficiales



2006: 257).

El texto de la ley afirma que “quienes (...) revistaban como oficiales, jefes, oficiales
subalternos, suboficiales y personal de tropas de las Fuerzas Armadas, de seguridad,
policiales o penitenciarias, no son punibles por los delitos a que se refiere el articulo 10
punto 1 de la ley 23.049 por haber obrado en virtud de obediencia debida”, “obraron en
estado de coercion bajo subordinacion a la autoridad superior y en cumplimiento de
ordenes”; “La presente ley se aplicara de oficio dentro de los cinco dias de entrada en

vigencia, en todas las causas pendientes, cualquiera sea su estado procesal”.

De este modo, las aspiraciones disefiadas en 1983 en la estrategia oficial para cerrar el
principal tema pendiente de la etapa dictatorial se alcanzaban con el amplio apoyo de
diversos sectores politicos y con el aval legislativo. Se consolidaba, asi, una politica
pensada desde la construccion mitica de los dos demonios y su expresion como
contradiccion politico-cultural dominante: democracia/autoritarismo. Sin las “leyes de
impunidad”, las causas judiciales contra represores podrian haber avanzado hasta un
punto inconveniente para los objetivos del gobierno: los organismos de derechos
humanos podrian haber sostenido cierta centralidad —y atn profundizado sus demandas-
en un escenario politico abierto; y las Fuerzas Armadas hubieran continuado
presionando, amparados en los “fantasmas” de una historia cargada de autoritarismo y
rupturas al orden institucional.

Los medios otorgaron poca relevancia al tratamiento del proyecto. Era una medida muy
antipatica para amplios sectores sociales y no se descartaban incidentes callejeros en
actitud de repudio. La tapa de Clarin del dia 4 de junio de 1987 adquiri6 dimensiones
historicas. El titulo mas desatacado fue: “Es ley el divorcio en la Argentina”. Méas abajo
pudo leerse: “Hoy, a las 11, debate final sobre obediencia debida”. En la pagina 16 y 17,
una nota de opinion firmada por Ricardo Kirschbaum analizé6 de modo critico causas,
consecuencias, idas y venidas del proyecto de obediencia debida. Postul6 que en “el
circulo aulico de Alfonsin —sus operadores politicos- han salido a decir que la
modificacion del proyecto de exculpacion fortalece al Gobierno y que estos abruptos
cambios, a la larga, tienen mas beneficios para la transicion que costos para la
democracia”. Sin embargo, Kirschbaum afirm6 a continuaciéon que “ese discurso
dificilmente se sostiene mas alla de su mera enunciacion publica”; que es “preferible
admitir” que la obediencia debida “es el instrumento que reclamo (el jefe del Ejército)
Caridi, enancandose por su propia estabilidad sobre los reclamos de las jerarquias
intermedias, para establecer la disciplina interna y consolidar su mando”. En definitiva,
“Alfonsin prefiri¢ darle al comandante que eligié el amplio beneficio de la exculpacion,
superando el reclamo del teniente coronel Rico”. Sin embargo, continud la nota, “altos
funcionarios siguen negando que se trate de concesiones a los militares producto de
planteos”, pero “la percepcion publica reconoce otros resultados de la crisis de los que
se describen en la Casa Rosada o en el Congreso”. Asi, indicé que “El Presidente,
ademas, esta dispuesto a estrechar los contactos con las Fuerzas Armadas”. Kirschbaum
concluy6: “Sea como fuere, las cartas estan echadas. Una vez vencidas las breves
resistencias en el bloque oficialista de diputados, la aprobacion de la ley es un hecho”.

La nota “El trauma de un proyecto. Radicales apurados y peronistas sin brujula” expuso
la situacion de los partidos mayoritarios ante la obediencia debida. Su autor, Armando
Vidal, analizo la situacion como ya lo hizo en otros temas relacionados. En cuanto al
radicalismo, afirmé que adoptaron una “actitud contemplativa y sin afan de profundizar
un debate que quieren atravesar lo mas rapido posible”. Ademas, resaltd que hay
diversas y contrapuestas posiciones en el interior de la UCR: “algunos voceros
dispuestos a evidenciar algo mas que su desagrado por esa ley”’; Jorge Stolkiner (radical
cordobés), dijo que “el proyecto de obediencia debida tendria que ser llamado de
obediencia ciega”; “Otros radicales omitiran su presencia”. Con respecto al peronismo,
manifestd que “La renovacion se opone a la ley y ademads, obviamente, a las reformas
que extendieron sus beneficios exculpatorios”, pero evidencia, también, quiebres y
oposiciones internas. Finalmente, la pieza culminé sefialando que “Todo indica que hoy
sera el punto final para la obediencia debida en el Congreso”. Pocos dudaban de que la
aprobacion fuera un hecho.

Si hasta aqui la linea editorial de Clarin pareciera ubicarse en la oposicion al proyecto
de obediencia debida, la nota “Severa critica sindical” reforzé esta direccion. Usa como
unica fuente a la Confederacion General del Trabajo, la organizacion mas claramente
opositora al gobierno de Alfonsin. La central obrera dijo exactamente lo que
corresnondia a una lectura estratéoica: la lev “deia imopune los crimenes cometidos



unica fuente a la Contederacion General del Trabajo, la organizacion mas claramente
opositora al gobierno de Alfonsin. La central obrera dijo exactamente lo que
correspondia a una lectura estratégica: la ley “deja impune los crimenes cometidos
durante la dictadura militar” y “absuelve a quienes ‘fueron el brazo armado de los
responsables de la instauracion de un proyecto de pais que sumid en la pobreza y la
miseria a los trabajadores argentinos’”. Destaco, ademas, que la dictadura estableci6é un
modelo econémico que “aun hoy, con este gobierno radical, el pueblo trabajador sigue
soportando, por lo que no resultan causales las concesiones que se hacen frente a las
imposiciones castrenses”. La CGT sera protagonista principal en la protesta social que
emergio ante la crisis que desemboc6 en las derrotas del radicalismo en 1987 y 1989;
sera la misma organizacion, aunque con disidencias notorias a su interior, la que
acompafara en la década siguiente los cambios mas antipopulares que recuerda la
historia nacional.

Al dia siguiente, Clarin detall6 en una extensa cronica los argumentos esgrimidos en el
tratamiento de la ley. Asi, Balbino Zubiri, titular de la Comision de Defensa, afirmo que
“con esta ley se pueda lograr atemperar la antinomia entre civiles y militares, como
medio para lograr la unidad nacional”, “Otros creen -sefialé en alusion directa a la
bancada justicialista- que el camino es la amnistia o el indulto, pero estas alternativas
son diferentes caminos o medios que apuntan hacia el mismo fin, que es la unidad
nacional”. Fundament6 que “quienes se limitaron a cumplir las 6rdenes, obraron en ‘un
contexto de confusion y coercion’, bajo directivas que se inspiraron en la doctrina de
Seguridad Nacional”. José Luis Manzano, en nombre del justicialismo, “optd por un
tono no agresivo aunque no eludié formular criticas al oficialismo”. Asi, “se mostro
partidario de la prosecucion de los procesos judiciales. Expres6 su preocupacion porque
no se castiga la autoria intelectual ni la accidon directa”, dijo que “’la impunidad no es
total, hay que admitirlo”, pero desliz6 su preocupacion respecto de si los ex
comandantes o el propio Camps (...) seguirian presos”. Clarin presentd, ademas,
opiniones de otros diputados: Oscar Alende (PI) dijo que “Esta ley es un estropicio y
significard a la larga la exculpacion de todos los responsables de delitos. El juicio
posterior se dara por las conductas y no por las palabras. Este dictamen lo firmamos en
disidencia total y por esa razén votaremos por la negativa”; y Angel Bruno (PDC),
formulé que la ley “Es éticamente inaceptable porque deja impunes a los ejecutores de
delitos aberrantes (...) No ayuda a la reconciliacién nacional, porque ésta solo puede
lograrse con verdad, justicia y arrepentimiento. Compromete a la estabilidad
democratica porque es una clara concesion a las presiones militares”.

En una nota complementaria de la anterior, Clarin resefi6 las criticas vertidas por Alvaro
Alsogaray, portavoz de los intereses castrenses y de, a esas alturas, una derecha
minoritaria incapaz de comprender los alcances —materiales y simbdlicos- de la
aplicacion de la ley. El legislador sostuvo que “en la actualidad, las Fuerzas Armadas
estan inermes para reaccionar frente a un recrudecimiento de la subversion”; e “insistio
en la necesidad de aceptar que hubo una guerra”. Sentencid, finalmente, que aprobar
esta ley “sirve para dividir a las Fuerzas Armadas”, las cuales “reclaman la
reivindicacion de la lucha contra la subversion, el cese de las diatribas a través de los
medios y la recuperacion de las condiciones y aptitudes para el combate”.

En la misma pagina, el diario titul6: “Las voces disidentes”. Alli, expuso la opinion de
“voces contestatarias del propio oficialismo”. Asi, citd a Jorge Stolkiner, quien formulo
que “’esta ley incluso posibilitara que salgan de la carcel los comandantes condenados’
(...), explicando que se van a acoger a ella porque aduciran que también cumplieron
ordenes del gobierno de Isabel Peron™.

El medio fundado por Noble venia de sostener, aunque con criticas, la legitimidad de la
ley de punto final. ;Cémo explicar, entonces, el cuestionamiento a la ley de obediencia
debida que se visibilizé con tanta claridad en sus paginas? Antes de avanzar debemos
reafirmar que, aun oponiéndose a la medida, el diario nunca se apartd del mito de los
dos demonios para fundamentar sus posiciones. Una posible respuesta a aquella
pregunta puede encontrarse en el descrédito social y el costo politico que la aprobacion
de una norma de esas caracteristicas significaba para un gobierno que comenzaba a
perder respaldo social. La flexibilidad tactica y el oportunismo para los negocios de
Clarin, cada vez mas aceitados como sus mecanismos de comportamiento, motivarian
un distanciamiento de la estrategia oficial en materia de derechos humanos. Asi como el
medio habia acompafiado la politica de Alfonsin hasta ese momento, supo hacer un
viraje en su linea cuando los indicadores del humor social auguraban un cambio de

1 1t 1 r 1 4y g4t I Y Y Y



medio habia acompafiado la politica de Alfonsin hasta ese momento, supo hacer un
viraje en su linea cuando los indicadores del humor social auguraban un cambio de
rumbo politico; se abria un camino que el matutino supo detectar y transitar lentamente
hasta desembocar en el apoyo a la campaiia presidencial del justicialista Carlos Menem
en 1989.

Si Clarin elogié la tactica, La Nacion pensd en la estrategia. Era un “tiempo de
concesiones”. El reclamo militar exigia una respuesta politica. Al menos asi lo entendio
La Nacion en su editorial del dia 4 de junio. Esa nota se presentd destacada en la pagina
8, en la seccion de Notas de opinion, firmada por Angel Amaya. Apeld —para invertirla-
a la célebre frase de Leandro Alen: “el radicalismo se quiebra pero no se dobla”.
Asumié como virtud la flexibilidad de muchos radicales, el hecho de que casi un siglo
después entendieron que “estar en el llano es una cosa y manejarse en el poder es otra
muy diferente”. Mas claramente, afirmd que “los politicos cuando maduran terminan
siempre aprendiendo de los arboles: cuanto mas flexibles mas robustos”. Con ello
ponderd la actitud de legisladores como Federico Storani, quien estando en desacuerdo
con la ley asumi6 el compromiso de acompafiarla. Finalmente, el autor consideré que
ya era hora de que el radicalismo revise “el fracaso de casi cuatro afios en la elaboracion
de una politica militar, despojandose de la anacronica vision cuartelera de las
instituciones castrenses”, para darle a las Fuerzas Armadas “una presencia en la
organizacion de la nacion”. El diario veia positivamente los rumbos que iba asumiendo
el gobierno —a quién se habia opuesto con dureza hasta el final del juicio a las juntas-;
por ello tuvo una mirada estratégica de apoyo a las dos leyes que garantizaban la
impunidad de los represores, mas alld de las torpes reacciones de la derecha militar y
politica. Su apoyo a la ley no se desvio del trazado estratégico del mito de los dos
demonios.

Aquellas concesiones fueron asumidas como tales por el gobierno nacional. Juan Carlos
Pugliese, presidente de la camara de diputados y hombre de maxima confianza del
presidente Alfonsin, reconocid que con la ley “se va a tranquilizar mucho la situacion,
que es el bien querido y el bien que nosotros debemos tutelar: la pacificacion de los
espiritus y no vivir permanentemente bajo zozobra”. Finalmente inst6 a terminar con la
“peligrosa” division “entre coboles y militares”.

4- La reconciliacion de los demonios

El mito de los dos demonios se consolido con las leyes de impunidad. La consolidacion
del mito fue, al mismo tiempo, la consagracion politica y juridica de la pacificacion
nacional, condiciéon necesaria para el nacimiento del paradigma de la reconciliacion
como mito fundante de la nueva etapa: el apogeo del neoliberalismo. Los “demonios”
del pasado no podian ser ya un obstaculo para asumir “entre todos” los nuevos desafios
que implicaba “el triunfo del capitalismo a escala global”. Y ese triunfo suponia la
superacion de las diferencias ideologicas que marcaron los enfrentamientos del pasado.
La “reconciliacién”, como nuevo mito, comenzo su desarrollo en 1987 hasta alcanzar,
dos afios después, su punto mas alto con la materializacion de dos procesos simultaneos:
los indultos a los ex comandantes decretados por el flamante presidente Carlos Menem
y la convivencia ejemplificadora en el nuevo gobierno de “figuras” que, afos atras,
habian sido parte de alguno de los “demonios”. El mito de la reconciliacion no fue, por
ello, la anulacion del mito de los dos demonios. Fue, mas bien, su superacion dialéctica.

En el plano geopolitico, la reconciliacion de las diferencias ideoldgicas seria el puntal
para la profundizacién del proyecto neoliberal. La caida del socialismo real a finales de
los ochenta se tradujo en una mitificacion contundente y necesaria a los nuevos tiempos:
“el fin de las ideologias™ y “el fin de la historia”.

Dialécticamente, la consolidacion del mito alfonsinista de los dos demonios abri6 paso
al derrumbe de la legitimidad social del presidente: creci6 el desencanto colectivo en el
“valor supremo de la democracia” y triunfo el posibilismo como matriz politica (la
politica, mas que nunca, era el arte de lo posible). Se habia hecho “justicia en la medida
de lo posible”. El rechazd social de la actividad politica, producto del desencanto
experimentado en aquellos afios, devino en una creciente crisis de representacion.

Cerrada, con altos costos, la revision politica del pasado, Alfonsin quedé debilitado ante
la sociedad y el establishment. Primero, porque el contexto en que se sanciono6 la Ley de
obediencia debida ponia de manifiesto la permeabilidad del gobierno ante las presiones
militares. Esto fue recibido como un retroceso en la politica oficial y no como su
consolidacion. El oficialismo, incluso, perdidé las elecciones legislativas de 1987.
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militares. Esto fue recibido como un retroceso en la politica oficial y no como su
consolidacion. El oficialismo, incluso, perdié las elecciones legislativas de 1987.
Segundo, porque la centralidad en la agenda publica que ocupaban los temas ligados a
las violaciones a los derechos humanos, fue, desde entonces, ocupada por las urgencias
econdémicas que emanaban de una potente crisis que se extenderia por dos afios. Se
profundizaron desde 1987 los paros nacionales organizados por los sindicatos, mientras
que los sectores dominantes desataron una inflacion sin precedentes, en el marco de una
disputa interna que tendia a eliminar todo obstaculo estructural para la profundizacion
del modelo neoliberal. Claro estd, el primer obstaculo ya habia sido resulto en una
batalla cultural que consolidé el orden institucional, pero que, ademas, afianzo la
demonizacion de las luchas sociales y trasformadoras que se interrumpieron con el
genocidio. Esta demonizacion fue condicion necesaria para la evidente “pasividad
social” evidenciada ante la “cirugia mayor” impulsada por Carlos Menem en los afios
siguientes.

Pero la desmovilizacion y despolitizacion social que comenzaba a evidenciarse tuvo,
ademas, causas estructurales. La ruptura del tejido social, como marca de la etapa del
terror represivo, se agudizd paulatinamente. Al miedo y los fantasmas del pasado
represivo se sumo la pérdida de los lazos de socializacion como consecuencia del
deterioro social. La estructura social que se configuraba hacia 1987 fue heredera de
aquella generada en la dictadura: el gobierno radical no revirti6 los ejes esenciales de
aquel proyecto excluyente que, alin en condiciones distintas, seguia en marcha. Grandes
masas populares perdian calidad de vida, aumentaba la desocupacion, la precarizacion
laboral y la pobreza llegaba a cifras escandalosas. Asi, la crisis econdmica termind no
solo termind con un gobierno, sino que marcéd las bases para la profundizacion del
proyecto iniciado en 1976.

La lucha por los derechos humanos cobraria nueva vitalidad a mediados de los afios
noventa, en plena vigencia del paradigma de la reconciliacion, con la irrupcioén en el
escenario politico de los hijos de los detenidos desaparecidos, agrupados en la
organizacioén Hijos por la Identidad y la Justicia contra el Olvido y el Silencio (HIJOS).
Mas tarde, los organismos serian un actor fundamental en la nulidad de las leyes de
impunidad (2003) y la posterior re-jerarquizacion de las demandas de derechos
humanos en el centro de la agenda publica. En esos afios, el mito de los dos demonios y
el mito de la reconciliacion ya habian dejado de ser sostenidos por la memoria oficial.



CONCLUSION

La investigacion realizada no se restringidé a un analisis discursivo de los medios
impresos mas importantes del periodo. Mas bien intentamos poner en evidencia el lugar
ocupado por los procesos periodisticos de Clarin y La Naciéon en una estrategia mas
amplia que correspondio6 a la puja hegemonica por simbolizar el pasado reciente desde
los desafios que representaba una nueva etapa que se iniciaba tras los oscuros afios de la
ultima dictadura argentina.

Los materiales producidos por los medios observados no fueron, entonces, objetos de
estudio en si mismos, sino insumos fundamentales para reflexionar sobre una totalidad
dindmica y dialéctica en la que la prensa tuvo un rol especifico: la universalizacion o
popularizacion de valores de clase. Dentro de esa totalidad, los actores politicos,
sociales, economicos, militares y eclesiasticos libraban una fuerte disputa por
hegemonizar el disefio de las normas politico-ideoldgicas de aceptacion colectiva que
ocuparian un lugar destacado en el -siempre contradictorio y cambiante- sentido comun
dominante.

Para ello, partimos de las premisas tedrico-metodologicas del modelo de
Intencionalidad Editorial. Intentamos develar las parcialidades periodisticas ocultas tras
supuestas verdades objetivas. Consideramos la utilizacion alternativa de los géneros
informativos y de opinion, la seleccion y el tratamiento de las fuentes utilizadas y las
marcas valorativas presentes en la estructura sintactica de las piezas periodisticas que
conformaron nuestro corpus. Todo eso —lo que podriamos Illamar el hacer- lo pusimos en
relacion con los intereses materiales de las empresas periodisticas y los principales
vectores simbolicos desde los que se construyd un modelo de historia oficial sobre lo
ocurrido durante el autodenominado Proceso de Reorganizacion Nacional. En términos
gramscianos, analizamos las multiples tensiones que tuvieron lugar en la conformacion
de un nuevo bloque historico desde y con los materiales y documentos aportados por la
prensa.

Los sectores dominantes no son un cuerpo monolitico: sus fracciones internas —
definidas historicamente- fueron parte de la crisis de hegemonia que irrumpid en
nuestro pais tras la derrota de Malvinas. Fue la primera gran crisis al interior del periodo
iniciado en 1976 con la implantacion —via represiva- de un nuevo proyecto economico-
politico-cultural. En aquellos afios oscuros del terrorismo de Estado, el bloque de poder
se habia mantenido unificado. La crisis de 1982 fue, en ese marco, expresion de una
fuerte disputa intra-hegemonica y de una creciente demanda de los sectores subalternos
por recomponer el orden institucional.

La salida de esa crisis via apertura institucional demandaba un mito que fundara la
nueva etapa en términos de ruptura con el pasado reciente. A esos efectos, el mito
unifica y da sustentabilidad a los proyectos hegemonicos. El origen del mito de los dos
demonios se explica, entonces, a partir de las tensiones que acompafiaron la
recomposicion hegemonica. La “democracia” que se estaba fundando debia —de acuerdo
a sus preceptos- dejar atras un largo periodo de “violencia politica y autoritarismo™ del
que fueron responsables —segun la historia oficial- tanto los represores del poder militar
(“la extrema derecha”) como los militantes de las organizaciones politico-militares (“la
extrema izquierda”).

El desarrollo del mito necesitdé de una compleja caracterizacion de la figura del
detenido-desaparecido. Fue, al mismo tiempo, pensado como “demonio subversivo” al
servicio de un proyecto “autoritario y violento”, y “victima inocente” de la violencia
estatal, desprovisto de proyecto politico. Esta aparente contradiccion esta inscripta en
las complejidades con las que de desplegd el discurso dominante en el campo politico,
judicial y periodistico.

Clarin y La Nacion contribuyeron al desarrollo del mito en sus cuatro etapas: origen
expansion, afirmacion y consolidacion”. Cada uno lo hizo desde una retérica diferente,
de acuerdo a sus tradiciones estilisticas y los pactos de lectura que fueron construyendo
con los afios. Ambos también habian apoyado —desde los matices que corresponden a lo
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de acuerdo a sus tradiciones estilisticas y los pactos de lectura que fueron construyendo
con los afios. Ambos también habian apoyado —desde los matices que corresponden a lo
dicho anteriormente- a la construccion mitica de la etapa dictatorial: “la subversion
marxista al servicio del comunismo internacional”. Y ambos sostendrian el mito que
caracterizaria a la etapa iniciada luego de la crisis de 1989.

El mito fue hegemonico, entre otras razones, porque contuvo y unificé a las clases
dominantes, atn en sus diferencias mas visibles. Los medios analizados se ubicaron de
manera distinta y cambiante ante el despliegue de la politica oficial, pero, alin asi, sus
argumentaciones editoriales y recursos informativos nunca se apartaron del nucleo duro
del mito. Cada posicion editorial asumida, entonces, no se explica s6lo desde
necesidades coyunturales. Tampoco fueron un mero reflejo de sus intereses econémicos.
Fueron, mas bien, el resultado de la relacion de fuerzas que emergié de la dindmica y
contradictoria puja intra-hegemoénica de la que participaron los actores politicos,
militares, economicos y de derechos humanos.

Clarin expreso, por entonces, a los grandes capitales de la industria de caracter nacional
y extranjero, y al trazado geopolitico desplegado por la socialdemocracia europea.
Desde ese marco, interpel6 el rumbo econdémico del régimen de facto, tuvo una clara
demanda de institucionalizacion tras la derrota de Malvinas, manifestd una evidente
cercania con la politica oficial del alfonsinismo y una tendencia a recoger el discurso
que emanaba del movimiento de derechos humanos. Solo se apart6 de la linea oficial
cuando percibio, en 1987, que el gobierno perdia respaldo social.

Las paginas de Clarin demonizaron y victimizaron al detenido-desaparecido
alternativamente y en sintonia con los postulados oficiales que ubicaron al binomio
democracia/autoritarismo como contradiccion principal. Sus notas acompafiaron,
también, buena parte de las leyes y decretos que sostuvieron la linea directriz del
proyecto gubernamental en materia de derechos humanos. Las fuentes testimoniales y
documentales principales sobre la que se apoy6 esta intencionalidad editorial provenian
de los ambitos gubernamentales y politico-institucionales. Se asento, en lo general, en el
género informativo con gran despliegue y diversidad de citas.

La Nacion defendio la estrategia de los grandes inversores financieros, la oligarquia
agro-exportadora y los intereses norteamericanos en la region. Reivindicd con firmeza
el modelo economico implementado desde 1976. Supo restarle apoyo al régimen de
facto tras la crisis que devino luego de la guerra de Malvinas. Demandd una salida
institucional, pero desde la legitimacion de la politica represiva. Se enfrentd, desde ese
lugar, al despliegue tactico de la politica oficial alfonsinista (sobre todo en materia de
condena juridica y politica a los métodos represivos del régimen dictatorial), aunque
respaldo el viraje econémico y las leyes de impunidad impulsadas por el gobierno.

El diario mitrista nunca se apartd del trazado estratégico construido por mas de cien
afios de vida. Fue, en ese sentido, un actor de avanzada de los intereses de la derecha
politica y econdomica que se erigio por encima de una torpe reaccion del poder militar —
que se resistio a ceder terreno respecto a las expectativas generadas antes de la caida del
régimen- y las contradicciones evidentes del poder politico. Supo desplegar el estigma
demonizante y voctimizante de la figura de los detenidos-desaparecidos y confrontar
duramente con las posiciones mas radicales del movimiento de derechos humanos.
Combind, al mismo tiempo, una defensa irrestricta de las instituciones castrenses y sus
objetivos superadores en la etapa anterior, con una fuerte condena a los “excesos que se
pudieron haber cometido”. Aprovech6 cada resquicio para desplegar su profunda raiz
antiperonista, ubicando a Peron y el justicialismo como los iniciadores del “caos social”
y la “violencia terrorista”. En ese origen de la violencia fundaba la justificacion de la
“lucha antisubversiva”. Se ampar6 en fuentes militares —o en dirigentes politicos de la
derecha militarista- casi en igual medida que en voces oficiales, expresando un
“equilibrio” en el peso de sus citas que no se correspondia con la relacion de fuerzas en
el terreno politico. Su intencionalidad editorial tuvo mayor desarrollo desde el género de
la opinidn, un tradicional espacio desde el cual ha explicitado con suma claridad y
solidez sus posicionamientos mas estratégicos.

El mito de los dos demonios fue, en definitiva, funcional a la rearticulacion
hegemonica. Configurd un nuevo bloque de poder en el que los sectores mas activos de
la etapa anterior, expresados en las paginas de La Nacion, quedaban en relativa minoria
en relacion a la fraccion representada por Clarin, liderada por el nuevo poder politico y
fortalecida a partir de su capacidad para establecer una negociacion implicita con los
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en relacion a la fraccion representada por Clarin, liderada por el nuevo poder politico y
fortalecida a partir de su capacidad para establecer una negociacion implicita con los
debilitados sectores subalternos en términos de base de apoyo o clases auxiliares.

Esa “negociacion” permiti¢ a los sectores populares, que venian de una fuerte derrota,
incidir politicamente en algunos aspectos del nuevo escenario, como la condena oficial
a las practicas represivas y el juzgamiento de los jerarcas militares. Pero esos sectores
no abandonaron su condiciéon de subalternidad; lejos de ello, profundizaron su
desmembramiento como sujeto historico. Producto de ese debilitamiento, tardarian
largos afios en ensayar una recomposicion que los reubique —al menos parcialmente- en
el centro de la puja hegemonica.

El mito de los dos demonios reagrup6 y reordené el bloque histérico en relacion a las
necesidades estratégicas de un bloque de poder que necesitaba reproducir el modelo
iniciado con la dictadura desde nuevas herramientas legitimadoras y conducirlo en un
camino paulatino a las transformaciones profundamente regresivas —desde las
perspectivas de los sectores populares- que se materializarian aflos mas tarde.

La consolidacion del mito fue el momento de mayor unificacion interna del bloque de
poder. Permiti6 a los sectores dominantes prepararse para afrontar los principales
desafios inscriptos en el objetivo de afianzar el proyecto neoliberal. Tras la sancion de
la ley de obediencia debida se cerr6 simbolicamente el debate nacional en torno al
pasado y se abrid6 una nueva crisis de hegemonia, y por consiguiente, un nuevo
escenario de disputa intra e inter-hegemonica que se resolveria con la irrupcion del mito
de la reconciliacion nacional. En ese sentido, la construccion mitica de la reconciliacion
y pacificacion de los argentinos —impulsada mas tarde en el plano politico por Carlos
Menem- puede pensarse como la evolucion dialéctica del mito de los dos demonios.
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